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RESUMO

Este trabalho apresenta como tema central a Delacdo Premiada e a Colaboracéo
Premiada, abordando sobre os principais aspectos de cada um destes institutos,
bem como mostrando como elas sdo usadas no ordenamento juridico brasileiro, sob
um olhar penal e constitucional. O presente estudo tem como objetivo principal aferir
a boa aplicacdo do instrumento probatdrio, perante o ordenamento juridico brasileiro
para com isso vir a solucionar, cada vez mais, um numero maior de crimes. O
referido trabalho busca alcancar uma melhor compreensédo por parte da sociedade
em geral, sobre a utilizacdo da delagcéo premiada e colaboragdo premiada no Brasil.
Ademais, busca fazer um paralelo com principios previstos no sistema juridico patrio
e mostrar 0s posicionamentos pros e contra em face da constitucionalidade do
instituto. Nos ultimos meses, € um dos temas que mais se ouve falar, e que esta
sacudindo o mundo politico brasileiro. A metodologia para o desenvolvimento deste
trabalho tem como base principal a pesquisa que sera centrada em livros, artigos,

legislacdes e sitios eletrénicos.

Palavras-Chave: Delacdo; Colaboracédo; Penal Constitucional.
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INTRODUGAO

O presente trabalho de concluséo de curso tem como tema os institutos da
Delacdo Premiada e Colaboracdo Premiada, uma vez que ambos sédo aplicados no
ordenamento juridico patrio.

Ademais, visa, através de tais institutos, verificar sua concordancia com
alguns importantes principios constitucionais, pois a ndo obediéncia a estes
principios gera instabilidade a qualquer ramo do Direito, causando danos
irreparaveis a sociedade.

O trabalho tem como objetivo mostrar que os institutos supramencionados
sdo meios de obtencdo de prova previstos em algumas Leis. Ademais, objetiva
demonstrar se sao eficazes quando aplicados, as principais diferencas entre estes
dois institutos, se tratam de institutos novos no mundo do Direito, mostrar sua
legalidade ou possivel ilegalidade sob a visdo de alguns doutrinadores e operadores
do direto, dentre outros.

Alguns autores defendem que tais instrumentos sdo constitucionais, e ao
mesmo tempo apresentam, numa analise mais profunda, algumas nuances que
podem ser reputadas de inconstitucionalidade.

Outro ponto importante a analisar é se a forma com que as autoridades
competentes, como Ministério Publico e Delegado de Policia (Qque conduzem a
aplicacdo do instituto na fase do acordo), bem como o Magistrado (na fase pos-
homologacédo do acordo) néo fere o Estado Democrético de Direito.

Para alguns doutrinadores, os institutos da delagéo e colaboracdo premiada
afrontam alguns principios importantes, como: da moralidade, impessoalidade
legalidade, devido processo legal, ampla defesa, principio da proporcionalidade da
pena, entre outros.

Nos ultimos meses, a aplicacdo da Delacdo Premiada, é, sem davida, um
dos assuntos que a populacao brasileira mais ouve falar, com a “operacao lava jato”.

Por se tratar de um tema que quase né&o tinha aplicagdo no ordenamento
juridico, e com a repercussdo que envolve o assunto, surge divergéncia sobre o
tema em comento, vez que doutrina, operadores do direito, membros do Ministério

Publico, do Poder Judiciario e até académicos do curso de Direito ndo entram em



acordo sobre se a utilizacdo da Delacdo Premiada e da Colaboracdo Premiada é
licita ou n&o.

Outro ponto importante diz respeito as mudancas trazidas pela Lei
12.850/2013, que regula o combate a organizacao criminosa, dentre as que mais se
destacam, tém-se a mudang¢a na denominagao que passa de “delacdo premiada”
para “colaboragéo premiada”.

Dessa forma, faz-se de extrema necessidade, para que se tenha uma melhor
compreensao sobre o tema, a busca através de pesquisas doutrinarias, eletrénicas,
diplomas legais e jurisprudéncia, para assim tentar alcancar as respostas acima

elencadas.
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1 DELAGAO PREMIADA E COLABORAGAO PREMIADA: ASPECTOS
GERAIS

1.1 CONCEITO

Conforme os doutrinadores Nestor Tavora e Rosmar Alencar (2015 p. 635),
para conceituar os dois institutos, deve-se antes fazer compreender que entre eles
ha algumas diferencas [...] “mesmo se tratando de expressdes sinbnimas, a Delacao
Premiada e Colaboracdo Premiada podem assumir contornos diferentes”. Diante

disto, surge a necessidade de conceituar os dois institutos de forma separada.

1.1.1 DELACAO PREMIADA

O doutrinador Guillherme Nucci assim conceitua o instituto da Delacao

Premiada:

Delatar significa: acusar, denunciar ou revelar. Processualmente, somente
tem sentido falarmos em delagdo quando alguém, admitindo a pratica
criminosa, revela que outra pessoal também te ajudou de qualquer forma.
Esse € um testemunho qualificado, feito pelo indiciado ou acusado.
Naturalmente, tem valor probatério, especialmente porque houve admisséo
de culpa pelo delator. (NUCCI, 2012, p. 456)

No mesmo sentido é o entendimento de Jesus que assim descreve: “delacao
premiada é a incriminagdo de terceiro, realizada por um suspeito, investigado,
indiciado ou réu, no bojo de seu interrogatorio (ou em outro ato). ‘Delagao premiada’
configura aquela incentivada pelo legislador, que premia o delator, concedendo-lhe
beneficios.” (JESUS, 2005, p. 57)

J& o mestre Luiz Flavio Gomes assim a define:
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A delagéo premiada faz parte da Justi¢ca colaborativa. Nada mais significa
gue assumir culpa por um crime (confessar) e delatar outras pessoas.
Delacéo é traicao (que ndo é uma virtude), mas em termos investigatorios
ela pode eventualmente ser Util, principalmente em paises com alto indice
de corrupcédo, como é o caso do Brasil. (GOMES, 2014, p. el.)

Ademais, os autores Nestor Tavora e Rosmar Alencar, assim estabelecem: “a
Delacdo Premiada exige, além da colaboracdo para elucidacdo de uma infracédo
penal, que o agente aponte outros comparsas que, em concurso de pessoas,
participaram da empreitada criminosa, como uma forma de chamamento de corréu.”
(TAVORA e ALENCAR, 2015, p. 635)

Diante dos conceitos apresentados acima, pode-se dizer que a Delagéao
Premiada € um ato onde um corréu ou participe, de forma espontanea e voluntéria,
entrega seja um “companheiro”, ou a estrutura criminosa ou de outra maneira ajuda
o Estado a obter meios eficazes para produzir provas que possam ser Uteis para
desvendar a conduta criminosa praticada. E, em troca das informag0es concedidas
como se fosse um negdcio juridico de compra e venda, o Estado da beneficios ao

delator pela delacao prestada.

1.1.2 CoNCEITO DE COLABORAGAO PREMIADA

Os doutrinadores em Direito Processual Penal, Nestor Tavora e Rosmar

Alencar conceituam o instituto da Colaboracdo Premiada da seguinte forma:

A Colaboracao Premiada é mais ampla do que a Delag&o premiada, porque
nao requer, necessariamente, que o sujeito ativo do delito aponte coautores
ou participes (que podem, a depender do delito, existir ou ndo, bastando
imaginar a colaboracdo do agente que, arrependido, tornar possivel, por
exemplo, o resgate da vitima com a integridade fisica preservada ou a
apreenso total do produto). (TAVORA e ALENCAR, 2015, p. 635)

Na visdo do Mestre em Direito Penal Luiz Flavio Gomes: "Nao se pode
confundir delacdo premiada com colaboracéo premiada. Esta € mais abrangente. O
colaborador da Justica pode assumir a culpa e n&o incriminar outras pessoas (nesse
caso, é so colaborador).” (GOMES, 2014, p. el.)
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Neste sentido o autor acima mencionado conceitua o0 acordo de

Colaboracéo Premia:

Colaboragdo premiada € um instituto previsto na legislagdo por meio do
qual: um investigado ou acusado da pratica de infragdo penal decide
confessar a pratica do delito e, além disso, aceita colaborar com a
investigacao ou com o processo fornecendo informacdes que irdo ajudar de
forma efetiva na obtencdo de provas contra os demais autores dos delitos e
contra a organizacdo criminosa, na prevencdo de novos crimes na
recuperacao do produto ou proveito dos crimes ou na localizacéo da vitima
com integridade fisica preservada, recebendo o colaborador, em
contrapartida, determinados beneficios penais (ex: reducdo de sua pena).
(GOMES, 2014, p. el.)

Ademais, diante do cenario politico do Brasil, € de grande valia uma
abordagem mais profunda sobre a Colaboragédo Premiada, pois € ela que esta sendo

aplicada nos acordos de “Delagdes” feitas na operacio Lava Jato.

1.2 NATUREZA JURIDICA

O presente topico tratara da natureza juridica da delacdo premiada e da

colaboracédo premiada, o que se passa a fazer.

1.2.1 NATUREZA JURIDICA DA DELACAO PREMIADA

Ao tratar da Delacdo Premiada, importante entender a sua natureza juridica,
para, assim, saber qual € o ramo de sua atuacéo, do que se trata e o raio que ela
pode alcancar.

Vale destacar a licdo de Lima, segundo o qual:

Em virtude da complexidade da delagc&o premida, a analise de sua natureza
juridica deve se dar, tanto no ambito do Direito Penal como no ambito do
Direito Processual Penal.
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Sob o ponto de vista do Direito Penal, séo varios os dispositivos legais que
tratam da delagdo premiada, o que dificulta um estudo mais concatenado do
instituto. Sem embargos, pode-se dizer que a delacdo premiada ora
funciona como causa extintiva da punibilidade, causa de diminuicdo de
pena, ora como causa de fixacdo de regime inicial aberto ou de substituicédo
da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

No que toca ao Direito Processual Penal, pensamos que, em si, a delagcédo
premiada configura meio de obtencéo de prova. (LIMA, 2012, p. 1094).

Verifica-se, assim, que a natureza juridica da delacdo premiada permeia ora
no ambito material do Direito Penal, ora no viés processual penal, sendo que o autor
supracitado destaca suas diversas aplicacdes, conforme podera ser observado ao

longo deste trabalho.

1.2.2 NATUREZA JURIDICA DA COLABORAGCAO PREMIADA

A colaboracdo premiada tem natureza juridica de meio de obtencédo de prova
conforme previsto no art. 3°, I, da Lei n°® 12.850/2013: “[...] Em qualquer fase da
persecucdo penal, serdo permitidos, sem prejuizo de outros ja previstos em lei, os
seguintes meios de obtencdo da prova: | - colaboragdo premiada; [...]" (BRASIL,
2013).

Importante, destacar: a colaboracdo premiada ndo é um meio de prova
propriamente dito, pois ela ndo prova nada. Ou seja, ela € um meio eficaz para
colher e buscar a prova desejada. De forma mais resumida, ela € uma técnica nova
gue vai colher documentos, informacdes, para se chegar até as provas.

A colaboracdo da ensejo a causa extintiva da punibilidade, como nos casos
que estdo elencados no Art. 4° da Lei 12850/2013 que assim prevé “[...] O juiz
podera, a requerimento das partes, conceder o perdéao judicial [...]" (BRASIL, 2013).
Assim, tal perddo podera ocorrer quando o colaborador ajudar a justica nas

seguintes situacgoes:

[...]

| - a identificacdo dos demais coautores e participes da organizacdo
criminosa e das infragBes penais por eles praticadas;

Il - a revelagdo da estrutura hierarquica e da divisdo de tarefas da
organizacao criminosa;
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Il - a prevengdo de infragbes penais decorrentes das atividades da
organizagao criminosa;

IV - a recuperacao total ou parcial do produto ou do proveito das infracdes
penais praticadas pela organizacdo criminosa;

V - a localizagdo de eventual vitima com a sua integridade fisica
preservada. [...] (BRASIL, 2013)

Para o colaborado ter algum dos beneficios que estdo elencados no caput do
artigo 4°, € necessario que ele colabore com ao menos uma dessas informacgdes, ou
seja, ndo sera necessario que seja de forma cumulativa, bastando apenas uma, e
que seja eficaz.

Quando o colaborador der uma das informacdes elencadas no artigo acima
mencionado, ele também podera ter a sua pena reduzida em até 2/3 (dois ter¢os) ou
ter a progressdao do regime que pode passar de pena privativa de liberdade e

substitui-la por restritiva de direitos, conforme estabelecido em Lei. (BRASIL , 2013)

1.3 HISTORICO

Quando se ouve falar em Delacdo Premiada e Colaboragcdo Premiada, muitos
tém duvidas do que se trata, e imaginam ser algo novo no universo do direito. Por
isso faz-se necessario ver o historico dos referidos institutos, dando a énfase para
ambos.

Apontar-se-4 o0 histérico tanto da Delacdo Premiada quanto o da
Colaboracdo, mostrando quais sado o0s primeiros indicios no mundo. Além disso,
busca-se saber de quando se tem noticia do instituto em nosso Pais, e se algo
semelhante foi usado por aqui.

Conforme o Mestre e professor Renato Brasileiro de Lima, a Delacao
Premiada € um instituto que ja tem uma vasta historia e acompanha o direito ao

longo dos tempos. Ressalta o autor:

Desde tempos mais remotos, a Histéria é rica em apontar a traicao entre os
seres humanos: Judas Iscariotes, que vendeu Cristo pelas célebres 30
(trinta) moedas; Joaquim Silvério dos Reis, que denunciou Tiradentes,
levando-o a forca; Calabar, que delatou os brasileiros, entregando-os aos
holandeses. Com o passar dos anos, e o incremento da criminalidade, os
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ordenamentos juridicos passaram a prever a possibilidade de se premiar
essa trai¢éo.

Sua origem histérica ndo é tdo recente assim, ja sendo encontrada, por
exemplo, no sistema anglo- saxdo, do qual advém a prépria origem da
expressao “crownwitness”, ou testemunha da coroa.

Foi amplamente utilizada nos Estados Unidos (pleabargain) durante o
periodo que marcou o acirramento do combate ao crime organizado, e
adotado com grande éxito na Itdlia (pattegiamente) em prol do
desmantelamento da méfia, basta lembrar as declaragBes prestadas por
Tommaso Buscetta ao promotor italiano Giovanni Falcone, que golpearam
duramente o crime organizado na peninsula itélica. (LIMA, p. 1082-1083,
2012).

Os primeiros indicios de que se tem noticia sobre a origem do instituto
podem ser detectados na ldade Média, durante o periodo da Santa Inquisicao.

E alguns autores vao mais além a busca pela aplicacdo de algo que se
assemelha com o acordo de Delacdo atual. Apontam o uso desta forma de acordo
desde a época de Jesus Cristo, quando Judas o entregou para o Império Romano.
Em troca, teve como recompensa 30 miseras moedas de prata, ratificando, que o
acordo de Delacdo Premida vem se construindo, ao longo dos séculos, como pode

ser visto nos comentarios tecidos acima.

Diante do conceito e com o histdrico, fica claro que tal forma de acordo néo
€ algo novo no universo do direito dos homens tendo sido aplicado nas mais
diversas épocas e civilizacfes ao longo dos tempos.

1.3.1 ORIGEM DOS INSTITUTOS NO BRASIL

Quando se fala em Delacdo Premiada e Colaboracdo Premiada, muitos
pensam que se trata da mesma coisa, porém, como ja mencionado acima, mesmo
com tantas semelhancas, sao institutos diferentes. Por isso, faz-se necessario fazer
a abordagem do historico dos dois institutos em nosso ordenamento juridico, para
poder alcancar um melhor entendimento, sobre os referidos temas, mostrando cada

um deles.
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1.3.1.1 Origem da Delac&o Premiada no Brasil

No Brasil, até a operacao Lava Jato, que foi deflagrada pela Policia Federal, a
palavra “Delacdo Premiada” era algo que passava despercebido aos olhos das
pessoas que, de alguma forma, convivem com o mundo do direito.

Por isso a importancia de mostrar trajetdria do instituto em nosso
ordenamento juridico, mostrando que ndo é algo novo na curta histéria do direito

brasileiro.

A origem da Delacdo Premiada no Brasil se deu com as Ordenacdes
Filipinas, em seu Livro V o qual tratava da parte criminal, tendo este vigorado
de janeiro de 1603 até o ano de 1830, quando fora editado o Cédigo Criminal
do Império do Brasil, lei de 16 de dezembro de 1830.

Ainda em relagdo as Ordenacgdes Filipinas, temos o “Cddigo Filipino” o qual
trazia o crime de “Lesa Majestade”, dentro neste delito a delacdo estampada
no seu item 12 e ainda no titulo CXVI, o qual tratava sobre o tema com a
denominacdo de “Como se perdoara aos malfeitores que derem outros a
prisdo”, ou seja, temos nesse momento os primeiros indicios de um instituto
da delacdo premiada no Brasil, delacdo nesta época detinha de uma
abrangéncia tdo extensa que poderia acarretar até o perdao judicial a aquele
gque delatasse seus companheiros.

E de ser notar também que a delacdo premiada esteve presente em varios
momentos histéricos e politicos, como na Conjuragdo Mineira no ano de
1789, onde um dos conjurados chamado Joaquim Silvério dos Reis, obteve o
perddo de suas dividas junto a Fazenda Publica em troca da delagéo de seus
comparsas, ocasionando desta forma a morte de Joaquim José da Silva
Xavier, o heréi nacional conhecido como Tiradentes.

Da mesma forma temos em 1789, a utilizacdo do direito premial na
Conjuragdo Baiana, a qual teve como martir o soldado Luiz das Virgens,
tendo este seu corpo cortado em varias partes, gragas a um capitdo de
milicias o qual delatou o0 movimento a coroa. (NOGUEIRA, 2015, p. el.)

Diante dos comentéarios tecidos, pelo autor, nota-se que aplicacdo dessa
forma de acordo, acompanha a rica histéria do Brasil Colonial, apontando como um
dos fatos mais marcantes na trajetdria brasileira a morte de um dos maiores icones
da luta pela independéncia da Patria brasileira (Joaquim José da Silva Xavier, 0
heréi nacional conhecido como Tiradentes).

A delagdo também esteve presente no periodo da ditadura militar, que foi
instalada no Brasil, como sera visto abaixo:

De modo mais recente na histéria do Brasil, mais precisamente apds o Golpe
Militar de 31 de marco de 1964, verifica-se a presenca do uso reiterado

da delacdo a fim de descobrir supostos criminosos o0s quais ndo eram
adeptos ao regime militar que vigorava na época,
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Destarte, ha de se notar que a delacdo premiada sempre foi inerente aos
principais acontecimentos histéricos-politicos-sociais, tendo esta passado por
muito tempo omitida do atual ordenamento juridico brasileiro, contudo, diante
da necessidade dos tempos atuais este instituto vem paulatinamente sendo
incorporado ao ordenamento, tendo desde ja a sua constitucionalidade
reconhecida pelos 6rgéos jurisdicionais superiores. (NOGUEIRA, 2015, p. el.)

O autor finaliza em seus comentarios, apontando que o acordo de delacao
premiada foi algo bastante usado durante o periodo da ditadura militar.
Ainda, sobre a origem da delacdo premiada do Brasil, Jesus ensina que a

presenca do instituto remonta de longa data na historia do Direito Brasileiro.

A origem da “Delacdo Premiada” no Direito brasileiro remonta as
Ordenacdes Filipinas, cuja parte criminal, constante do Livro V, vigorou de
janeiro de 1603 até a entrada em vigor do Cdodigo Criminal de 1830. O Titulo
VI do “Cadigo Filipino”, que definia o crime de “Lesa Magestade” (sic),
tratava da “delacdo premiada” no item 12; o Titulo CXVI, por sua vez,
cuidava especificamente do tema, sob a rubrica “Como se perdoara aos
malfeitores que derem outros a prisdo” e tinha abrangéncia, inclusive, para
premiar, com o perddo, criminosos delatores de delitos alheios. Em funcéo
de sua questiondvel ética, a medida que o legislador incentivava uma
traicdo, acabou sendo abandonada em nosso Direito, reaparecendo em
tempos recentes. (JESUS, 2005, p.el).

E, neste mesmo diapasédo, o professor Luiz Flavio Gomes trata da origem do
instituto em nosso Pais, dando énfase exclusiva sobre a Delacdo premiada, nos

seguintes termos:

Quando consideramos exclusivamente o instituto da delagdo premiada,
sabe-se que ela ja estava prevista nas Ordenac¢des Filipinas, que comegou
a vigorar em 1603 (por ato de Felipe Il da Espanha, Felipe | de Portugal) e
que foi a base do direito portugués (e brasileiro) até a promulgacéo das
sucessivas Constituicdes e Codigos, que foram acontecendo até o século
XX (Constituicdo de 1824, Cdédigo Penal de 1830, Cddigo de Processo
Penal de 1832, Cdédigo Civil de 1916 etc.). As citadas Ordenagbes previam,
no crime de lesa majestade, ou seja, traicdo contra o rei ou contra o Estado
real, a possibilidade de perdao para o traidor, desde que néo fosse o lider
do grupo e delatasse (dedurasse) todos os participantes do delito.(GOMES
2014, p. el).

A historia de determinado instituto mostra a sua trajetéria, remetendo a
situacbes como: em que caso foi usado, qual época, cultura, regido e em que
condigdes ele foi aplicado.

No caso em tela, o historico do instituto da Delacdo Premiada mostrou que
sua aplicacdo acompanha a historia brasileira desde o Brasil Colonial até os dias

atuais, como pode ser constatado acima.
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1.3.1.2 Origem da Colaboragao Premiada no Brasil

Segundo o mestre em Direito Publico Vladimir Aras, durante alguns anos o
instituto da delacédo foi muito pouco usado no ordenamento juridico do Brasil. A
reformulag&o do acordo colaborativo se deu nos meados dos anos noventa em que:
“[...] a partir de entdo a colaboracdo premiada de natureza negocial e, portanto,
bilateral. A Lei 9.807/99 (Lei de Protecdo a Vitimas, Testemunhas e ao Réu
Colaborador) iniciou a reestruturacéo do instituto, abrindo espaco a pactuacéo entre
acusacao e defesa.” (ARAS, 2015, p. el)

A ideia de Colaboracao Premiada surge no ordenamento juridico com a Lei de
protecdo as testemunhas (Lei n° 9807/1999), conhecida também como Lei de
protecdo as testemunhas e vitimas de crimes, que comecou tratar o individuo como

colaborador, como pode ser observado nos artigos 14 e 19 da referida Lei:

[..]

Art. 14. O indiciado ou acusado que colaborar voluntariamente com a
investigacdo policial e o processo criminal na identificagdo dos demais co-
autores ou participes do crime, na localizagdo da vitima com vida e na
recuperacao total ou parcial do produto do crime, no caso de condenacdo,
terd pena reduzida de um a dois terc¢os. [...]

Art. 19. A Unido podera utilizar estabelecimentos especialmente destinados
ao cumprimento de pena de condenados que tenham prévia e
voluntariamente prestado a colaboracdo de que trata esta Lei. [...] (BRASIL,
1999).

Porém, é com o advento da Lei 12.850/2013, que revogou a Lei n® 9034/95,
gue entrou em vigor em 02 de agosto de 2013, que mudou a expressao “Delacéo
Premiada” para “Colaboragdo Premiada”, dando, assim, mais visdo a esse novo
meio de obtencao de prova, sendo que a Lei supramencionada formulou a maneira
como vai se dar a Colaboracdo Premiada, trazendo uma secdo especial para tratar
da Colaboracdo Premiada, como podera ser observado no transcorrer do presente

trabalho.
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1.4 DIREITO COMPARADO

A Delacdo Premiada, conforme se vera adiante, € utilizada em alguns paises
considerados de primeiro mundo, tais como: Estados Unidos, Alemanha, Inglaterra e
Italia, e também em paises do nosso continente, como a nossa vizinha Colémbia.

O instituto foi muito importante no combate ao crime desses paises, ajudando
a desmantelar grandes organizacfes criminosas. Importante salientar ainda que, em
cada um desses paises, 0 instituto é usado de forma peculiar, mas todos buscando
o mesmo fim: o de combater a estrutura criminosa, a qual fica cada dia mais forte
dentro da sociedade.

Neste topico, far-se-A& uma apresentacdo do instituto da delacdo e
colaboracdo premiada no Direito Comparado e, sempre que possivel, proceder a
uma breve andlise comparativa dos institutos estrangeiros e a aplicacao da delagéo
na legislacéo patria.

Importante destacar que o acordo colaborativo, que € adotado em diversos
paises, ganha forca nas convencgdes, tal como a Convencdo das Nacbes Unidas
contra o Crime Organizado (Convencdo de Palermo ou UNTOC) da qual o Brasil &
signatario.

O decreto Lei n°5.015, de 12 de marco de 2004, o qual tem o seguinte titulo:
Convencao das Nacdes Unidas contra o Crime Organizado Transnacional, dispde
em seu Artigo 1° que “O objetivo da presente Convencgado consiste em promover a
cooperacao para prevenir e combater mais eficazmente a criminalidade organizada
transnacional.” [...] (BRASIL, 2004)

Outra convencédo que dé o respaldo a aplicacao da Colaboragdo Premiada no
Brasil € a Convencao das Nacdes Unidas contra a Corrupcao (Convencao de Mérida
ou UNCAC), da qual o Brasil faz parte, por meio do Decreto n° 5.687, de 31 de
janeiro de 2006, o qual, em seu artigo 1°, estabelece as finalidades do presente
decreto: “A finalidade da presente Convencdo é: a) Promover e fortalecer as
medidas para prevenir e combater mais eficaz e eficientemente a corrupgéo; [...]”
(BRASIL, 2006)

Esses tratados dos quais o Brasil faz parte da um respaldo para a aplicacao

da Delacéo / Colaboracdo Premiada no sistema juridico nacional.
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Vale ressaltar que no capitulo 3 sera abordado de forma mais profunda sobre
Colaboracéao Premiada no Brasil.
Nos tdpicos seguintes, o trabalho buscara apontar a aplicacdo do Instituto em

outros ordenamentos juridicos.

1.4.1 NA ITALIA

Na lItalia, a delacdo comecou a ser utilizada na década de 70 com o intuito
de combater atos de terrorismo praticados pela mafia. Porém, recebe maior
destaque apOs uma operacdo batizada de operazione manipulite (operacdo maos
limpas) que tentou acabar com os criminosos da mafia e derrubar os agentes
politicos que participavam das ac¢des criminosas usando de suas funcoes.

Os delatores ficaram conhecidos como pentiti, e desde entdo esta
nomenclatura passou a ser recepcionada no Cédigo Penal Italiano.

No ambito do direito italiano, de acordo com o professor Paranagua:

Existem trés espécies de colaboradores: o “arrependido”, que abandona ou
dissolve a organizagdo criminosa e em seguida se entrega, fornece todas as
informacdes sobre as atividades criminosas e impede a realizacdo de
crimes para os quais a organizagao se formou. O “dissociado”, aquele que
confessa a prética dos crimes, se empenha para diminuir as consequéncias
e impede a realizagdo de novos crimes conexos. E o “colaborador”, que
além dos atos descritos acima, ajuda no fornecimento de elementos de
prova relevantes para o esclarecimento dos fatos e possiveis autores. Vale
ressaltar que, em todos os casos descritos acima, a colaboracdo deve
acontecer antes da sentenca condenatoria. (PARANAGUA, 2014, p. el.)

Os beneficios do agente que resolve colaborar com a justica no ordenamento

juridico italiano se da da seguinte maneira:

Na Italia, quando o agente se arrepender, depois da pratica de algum
crime, sendo este em concurso com organizacdes criminosas, e se
empenhar para diminuir as consequéncias desse crime, confessando-o ou
impedindo o cometimento de crimes conexos, tera o beneficio de
diminuicdo especial de um terco da pena que for fixada na sentenca
condenatéria, ou da substituicdo da pena de prisdo perpétua pela reclusédo
de 15 a 21 anos. (PARANAGUA, 2014, apud, GUIDI p.el )
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Diante do exposto, nota-se que, no ordenamento juridico italiano, a
colaboracdo deve-se dar antes da sentenca condenatoria, diferenciando-se do
direito brasileiro, em que a colaboracdo pode ser verificada na fase inquisitiva, no
transcorrer da acdo penal e até mesmo apdés a sentenca condenatOria, como
estabelece o § 5°do artigo 4° da Lei 12.850/2013, o qual diz que “[...] Se a
colaboracgéo for posterior a sentenca, a pena podera ser reduzida até a metade ou
sera admitida a progressao de regime ainda que ausentes 0s requisitos objetivos
[...]". (BRASIL, 2013)

1.4.2 Nos ESTADOS UNIDOS

O acordo de Delacado também é previsto no Direito Norte Americano, onde &
usado como uma ferramenta eficaz na resolucdo dos processos no ambito penal,
tendo um numero expressivo na ajuda para resolver os casos, chegando a ter
participacdo em de 90% dos ilicitos penais, como serd melhor explanado nos
comentarios a seguir.

Para entender melhor o quanto ele € importante naquele pais, veja de que

forma ele se da:

Delacao premiada existe como uma forma de apresentar resultados praticos
a sua sociedade. Neste modelo, conhecido como plea bargaining, o
representante do Ministério Publico preside a coleta de provas no inquérito
policial e faz a acusacao perante o judiciario. Quando surge a possibilidade
de acordo com o acusado, o Ministério Publico tem total autonomia para
negociar e decidir pelo prosseguimento ou ndo da acusacao.

De acordo com alguns estudos realizados, de 80% a 95% dos crimes
ocorridos nos Estados Unidos sdo solucionados pelo plea bargaining, e os
promotores acreditam que a maioria dos casos sao suscetiveis a aplicacdo
deste sistema. (PARANAGUA, 2014, p. el.)

Entre as diferencas na forma de aplicagdo do instituto no Brasil e a forma

aplicada nos Estados Unidos, o professor Luiz Flavio Gomes assim ensina:

Na original plea bargaining (nos EUA), a negociacao se faz entre o promotor
do caso e o réu, com presenca de advogado. O juiz apenas homologa o
acordo. Aqui no Brasil (na Lei do crime organizado - Lei 12.850/13) previu-
se a possibilidade de o acordo ser feito entre o delegado, investigado e
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advogado ou entre o Ministério Publico, investigado ou acusado e o
advogado (art. 4°, § 6°). (GOMES. 2014 p. el).

Como tecido nos comentérios acima, nota-se que plea bargaining é uma
forma de acordo bem semelhante aos institutos da Delacdo e da Colaboracéo
adotados no sistema juridico brasileiro. A principal diferenga que se nota entre a
aplicacao nos dois paises € que nos Estados Unidos ndo ha previsdo da figura do
Delegado de Policia no acordo, sendo previsto somente a figura do Promotor de

Justica, diferente do que acontece no Brasil, em que o Delegado também atua.

1.4.3 No DIREITO ALEMAO

O Direito Germéanico também contempla a referida forma de troca entre

Estado e réu.

Na Alemanha, existe previsdo legal para a diminuicdo ou até mesmo nao
aplicacdo da pena para aquele agente que voluntariamente denuncie ou
impeca a pratica de um crime por organizagfes criminosas. Neste caso, 0
*ronzeugenregelung” (regulacdo dos testemunhos), diferentemente do plea
“bargaining”, o poder é discricionario ao Juiz, e a vantagem pode ser
concedida ainda que o resultado ndo tenha se materializado por
circunstancias alheias a vontade do agente. (PARANAGUA, 2014, p. el.).

Para fazer uma comparacdo da forma que se da o acordo no pais acima

citato, os comentarios abaixo feitos pelo autor Marcos Dangelo da Costa:

O Cadigo Penal aleméo concede o beneficio da diminuicdo da pena ou sua
dispensa mesmo quando a colaboragdo do agente ndo é efetiva, ou seja,
nao evita o crime, mas que, ao menos, diminua o perigo provocado, impeca
gue a atividade criminosa seja continuada ou sucedida por outra ou
contribua para que a associagdo criminosa se extinga. Quando o resultado
€ completo e eficaz no sentido de impedir o crime, é concedida a
impunidade total ao delator. (COSTA, 2008, p. el.).

s

Como observado no comentario acima, na Alemanha é o Juiz quem vai
decidir se adota o acordo, sendo um ato discricionario dele, diferentemente do direito

norte americano e do direito brasileiro, em que o juiz n&o participa da aplicagao do
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instituto na fase de acordo, deixando tal atribuicdo para o Promotor de Justica e, no
caso do Brasil, para o0 Membro do Ministério Pablico ou Delegado de Policia.
1.4.4 No DIREITO COLOMBIANO

Na América do Sul, além do Brasil, ha outros paises que adotam o0 uso da
delacdo premiada, como na Colémbia. Conforme as licdes de Paranagud, a delacéo
€ utilizada como medidas processuais que visam combater o trafico de

entorpecentes ilicitos (narcotréfico), sendo veja-se:

O direito colombiano também contemplou a delacdo premiada na sua
legislagédo, como medidas processuais voltadas para o combate ao tréafico
de drogas, procedimento conhecido como direito processual de emergéncia.
De acordo com o Cdadigo de Processo Penal colombiano, os acusados que
de forma espontédnea delatarem os co-participes e, além disso, fornecerem
provas eficazes, poderdo ser beneficiados com liberdade proviséria;
diminuicdo da pena; substituicdo de pena privativa de liberdade; ou ainda a
inclusdo no programa de protegcdo as vitimas e testemunhas.
(PARANAGUA, 2014, p. el.).

Tracando um paralelo da forma que se aplica o acordo de Delacdo no Brasil e
na Colédmbia, neste sentido, € de grande importancia as consideracfes feitas por
Marcos Dangelo da Costa que explica, a forma que € aplicada o instituto no

ordenamento juridico colombiano:

A Colémbia regula a delacdo premiada nos artigos 413 a 418 de seu Cédigo
Penal. O artigo 369-A do Codigo de Processo Penal colombiano estabelece
uma série de beneficios aquele que colaborar com a administracdo da
justica. Deve-se atentar para o fato de que, ao contrario da matéria regulada
em outras legisla¢cfes, a concessao dos beneficios ndo esta condicionada a
confissdo. Mas néo basta ao agente apenas delatar seu comparsa. Essa
delag&o deve estar acompanhada de provas eficazes.

Note-se que, ndo exigindo a legislacdo colombiana que a delagdo venha
acompanhada da confissdo do agente, o Estado devera provar a culpa
deste em juizo, uma vez que, delatando os comparsas e nao confessando,
ndo ha como, no momento da delacéo, incriminar o delator. (COSTA, 2008

p. el.).

A maneira que a Delagdo Premiada é aplicada no ordenamento juridico
colombiano se assemelha com a forma que o instituto se desenvolve no Brasil,
porém uma peculiaridade apontada nos comentarios tecidos acima chama a
atencao, qual seja: o fato de a Delacdo no direito colombiano poder ser prestada
sem que o Delator seja participe, fazendo parecer que a Delacdo tem natureza de

testemunho, pois a delagdo na Colémbia ndo exige confisséo.
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1.4.5 No DIREITO INGLES

Também ha previsdo do acordo de colaboragcédo no direito Inglés que, no final
do século XVIII, comecou a surgir na Inglaterra a figura do individuo colaborador,
que tem inicio com o caso abaixo exposto:

Na aplicacdo do direito consuetudinario do caso The King versus
Rudd, onde os julgadores permitiram que a acusada valesse de seu
depoimento com a finalidade de delatar seus comparsas em troca de
isencdo de pena, sendo este depoimento reconhecido como testemunho da
coroa (crownwitness).

Ao passar das décadas os ingleses foram aperfeicoando sua legislagéo
chegando a Lei de combate ao crime organizado, intitulada de Serious
Organised Crime and Police Act 2005, legislacdo esta que prevé em seu
capitulo 2.71, o instituto denominado immunityfromprosecution, o qual abre
a possibilidade para o Promotor, a fim de efeitos de investigacdo ou
repressdo a qualquer infracdo penal, premiar qualquer pessoa com a

imunidade de acusacdo, em troca de informacGes Uteis a apuracdo de
delitos. (PARANAGUA, 2014, p. el.).

Com a explanacdo supracitada, a Delacdo Premiada no direito Inglés é
conduzida pela figura do Promotor de Justi¢ca, sendo ele quem vai decidir se deve
oferecer o acordo de Delacdo Premiada na fase de acusacao. O instituto € cabivel
em qualquer tipo de delito penal em troca de informacdes eficazes que possam levar
a elucidacao dos fatos.

Em parte, a aplicacdo no pais europeu, assemelha-se com a forma usada no
Brasil, mas ha de se destacar que por |4 ndo consta a presenca do Delegado de
Policia na conducdo da Delacdo. Outro ponto € que a abrangéncia da aplicacao do

instituto se estende a todas as formas de crime.

1.4.6 No DIREITO ESPANHOL

No Direito espanhol, o instituto, segundo os ensinamentos de Paranagua,
pode ser definido da seguinte forma:
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A Delagado Premiada leva o nome de “Arrependimento Processual’, e a
aplicagédo de tal instituto podera acarretar na diminuigédo de pena do infrator,
podendo ainda a aplicacdo deste beneficio ser concedida antes ou apds da

sentenga.

Porém algumas condices deverdo ser respeitadas pelo infrator, como: a) o
infrator deve abandonar as atividades criminosas; b) o infrator deve
confessar os crimes em que tenha concorrido; e c) auxilie a néo
consumacdo de novos delitos ou na identificacdo e captura dos demais
infratores da organizag8do criminosa, ou, ainda, auxilie na obtencdo de
elementos de provas que cessem a atuacdo da organizagdo criminosa em

que o infrator agraciado com o beneficio tenha participado. (PARANAGUA
apud, GUIDI, 2014, p. el.).

Na Espanha, para que o colaborador se beneficie com o acordo de
Colaboracao Premiada, ele deve cumprir alguns requisitos de forma cumulativa, os
quais foram elencados no comentario acima, diferentemente do direito brasileiro, em
gue embora também o delator deva cumprir requisitos préprios, tais requisitos se
dao de forma alternativa.

Outro aspecto que se pode comparar com a Delacéo brasileira diz respeito ao
momento em que o acordo pode se dar, qual seja, no decorrer do processo ou
depois da sentenca, assemelhando-se com o instituto brasileiro, com a diferenca de
que, no direito brasileiro, h4 ainda a possibilidade de a delacdo se verificar na fase
do inquérito.

Portanto, verifica-se que a Delacdo Premiada encontra-se presente em
diversos paises do mundo, sendo que cada um estabelece peculiaridades préprias,
porém, em todos eles tem-se 0 mesmo intuito, qual seja: a obtencéo de informacdes

eficazes que levam a resolucao do ilicito penal.
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2 FUNDAMENTACAO LEGAL DA DELACAO E COLABORACAO
PREMIADA E A ESPECIAL RELEVANCIA DA LEI 12.850/2013

2.1 RESPALDO NORMATIVO

Ha diversas leis em nosso ordenamento juridico que adotam o instituto da
Delacédo Premiada como meio de obtencéo de prova, visando assim a celeridade no
combate as mais diversas formas de crimes.

A Lei dos crimes hediondos (Lei n°® 8072/1990) em seu art. 8°, paragrafo
unico, prevé que: “[...] O participe e 0 associado que denunciar a autoridade o bando
ou a quadrilha, possibilitando seu desmantelamento, ter4 pena reduzida de um a
dois tercos [...]” (BRASIL, 1990).

Por sua vez, a Lei n°® 9269/1996, deu a seguinte redacdo ao 8§ 4° do art. 159
do Cddigo Penal: “[...] Art. 159 - Sequestrar pessoa com o fim de obter, para si ou
para outrem, qualquer vantagem, como condicdo ou preco do resgate [...] § 4° Se o
crime € cometido em concurso, 0 concorrente que denunciar a autoridade,
facilitando a libertacdo do sequestrado, tera sua pena reduzida de um a dois tergos”.
(BRASIL, 1996).

Ainda no Cdbdigo Penal pode-se observar outro artigo da colaboragéo
(delacdo), qual seja: o artigo 65, inciso lll, ‘d’, ao tratar das circunstancias
atenuantes da pena: “Sao circunstancias que sempre atenuam a pena: [...] lll- ter o
agente: [...] d) confessado espontaneamente, perante a autoridade a autoria do
crime.” (BRASIL, 1973).

Como previsto no artigo 159, 84° do Cdédigo Penal brasileiro, os doutrinadores
Nestor Tavora e Rosmar Alencar (2015, p. 637) entendem que: “Mais uma vez, o
nexo entre as informacdes e a libertacdo é obrigatorio, ja que a delagéo ineficaz
pode militar apenas como atenuante genérica” nos moldes do artigo 66 do Codigo

Penal Brasileiro.
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O que se vé com os dois artigos supramencionados do Cédigo Penal é que,
para que a delacdo seja eficaz, o liame entre as informacdes e a libertacao da vitima
se faz obrigatério, sob pena de tornar a delagéo ineficaz.

Assim, sendo a colaboracédo pura e efetiva, valera como atenuante da pena,
nos moldes do artigo 65, inciso lll, alinea “d”’, do Codigo Penal. Entrementes,
estabelecem Nestor Tavora e Rosmar Alencar (pag. 637, 2015) que, caso esta seja
ineficaz, servira, apenas, como atenuante genérica, nos termos do artigo 66 do
Caodigo Penal, ocasido em que o delator corre o0 risco de ndo ter a sua pena
reduzida.

Ja a Lei n° 7.492/1986, que define os crimes contra o Sistema Financeiro
Nacional, passou a dispor em seu art. 25, § 2° que: “[...] Os crimes cometidos em
qguadrilha ou coautoria, 0 coautor ou participe que através de confissdo espontanea
revelar a autoridade policial ou judicial toda a trama delituosa tera sua pena reduzida
de 1 (um) a 2 (dois tergos) [...]” (BRASIL, 1986).

Também adotou o instituto a Lei que define os crimes contra a ordem
tributaria, econdmica e contra as relagcbes de consumo — Lei n°® 8.137/1990 —, que
em art. 16, paragrafo Unico, preceitua que “nos crimes nela previstos, cometidos em
quadrilha ou coautoria, 0 coautor ou participe que através de confissao espontanea
revelar a autoridade policial ou judicial toda a trama delituosa tera a sua pena
reduzida 1 (um) a 2 (dois tercos).”[...] (BRASIL, 1990).

A Lei de Lavagem de Capitais (Lei n°® 9613/ 1998) traz uma diferenca em

relagdo as outras Leis citadas até o momento. O art. 1°, § 5° dessa Lei assim dispde:

[...] A pena sera reduzida de 1 (um) a 2 (dois tercos) e comecara a ser
cumprida em regime aberto, podendo o juiz deixar de aplica-la ou substitui-
la por uma pena restritiva de direitos, se o0 autor, coautor ou participe
colaborar espontaneamente com as autoridades, prestando esclarecimentos
gue conduzam a apuracdo das infracbes penais e de sua autoria ou
localizagdo dos bens, direitos ou valores objeto do crime. [...] (BRASIL,
1998).

Por sua vez, a Lei Antruste (Lei n°® 8884/1994) traz o denominado acordo de
leniéncia, o qual se aproxima muito da delacdo premiada. A referida lei foi
modificada pela Lei n® 12529/11 a qual dispde, em seu artigo 89, paragrafo unico,
que: “[...] A Unido, por intermédio do Conselho Administrativo de Defesa Econémica

(CADE), podera celebrar acordo de leniéncia com pessoas fisicas e juridicas que
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forem autoras de infracdo a ordem econbmica, desde que colaborem efetivamente
com as investigacdes e o0 processo administrativo [...]". (BRASIL, 1994).

Sobre sua natureza juridica, vale frisar que “[...] o acordo de leniéncia possui
natureza contratual, de maneira que compromete ambos os lados que o assinam a
cumprir sua parte com a devida boa-fé.” (LAMY, 2013, p.el.)

De seu turno, a nova Lei de Drogas (Lei n° 11343/2006, art. 41, caput) prevé
que: “O indiciado ou o acusado que colaborar voluntariamente com a investigagao
policial e o processo criminal na identificacdo dos demais coautores ou participes do
crime e na recuperacdo total ou parcial do produto do crime, no caso de
condenacéo, tera pena reduzida de 1 (um) a 2 (dois tergos)”. (BRASIL, 2006).

Por fim, importante destacar que na Lei de protecdo as testemunhas (Lei n°
9807/1999), conhecida também como Lei de protecdo as testemunhas e vitimas de
crimes, por ndo ter o seu ambito de aplicacdo restrito a determinados delitos,
representou verdadeira democratizagdo no instituto da delagdo premiada no
ordenamento juridico patrio, possibilitando sua aplicacdo a qualquer delito, além de
organizar um sistema oficial de protecdo aos colaboradores. Em seus artigos 13 e

14 dispde que:

[...]

Art. 13. Podera o juiz, de oficio ou a requerimento das partes, conceder o
perdao judicial e a consequente extingdo da punibilidade ao acusado que,
sendo primério, tenha colaborado efetiva e voluntariamente com a
investigacdo e o processo criminal, desde que dessa colaboragdo tenha
resultado:

| - aidentificac@o dos demais co-autores ou participes da agdo criminosa;

Il - a localizagdo da vitima com a sua integridade fisica preservada;

Il - a recuperacéo total ou parcial do produto do crime.

Paragrafo Unico. A concessdo do perddo judicial levardA em conta a
personalidade do beneficiado e a natureza, circunstancias, gravidade e
repercussao social do fato criminoso.

Art. 14. O indiciado ou acusado que colaborar voluntariamente com a
investigacdo policial e o processo criminal na identificagdo dos demais co-
autores ou participes do crime, na localizagdo da vitima com vida e na
recuperacao total ou parcial do produto do crime, no caso de condenacéo,
terd pena reduzida de um a dois tercos. [...] (BRASIL, 1999).

Ha, ainda, delacdo premiada na Lei que dispde sobre a utilizacdo de meios
operacionais para prevencado e repressdo de acles praticadas por organizacdes
criminosas (Lei n°® 9.034/1995, art.6°, caput), que reza que: “Nos crimes praticados

em organizacdo criminosa, a pena sera reduzida de 1 (um) a 2 (dois ter¢os), quando
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a colaboragao esponténea do agente levar aos esclarecimentos de infragbes penais
e sua autoria.” (BRASIL, 1995).

Outros pontos que a referida Lei aborda sobre o tema Colaboracdo Premiada
estdo na secao |, em seus artigos 4°, 5°, 6° e 7°, que tratam das seguintes situacoes:
quais as vantagens do colaborador; o que o colaborador deve indicar para ter algum
desses beneficios garantidos; as responsabilidades que o colaborador assume a
aceitar ou requerer o pedido da colaboracédo premiada, dentre outras situacoes.

Insta consignar que a Lei n°® 9.034/1995 foi revogada pela Lei 12.850/13. Esta
altima, em seu capitulo II, artigo 3°, inciso |, possui a seguinte redagdo: “Em
qualguer fase da persecucdo penal, serdo permitidos, sem prejuizo de outros ja
previstos em lei, os seguintes meios de obtencdo da prova: | - colaboracao
premiada; [...]” (BRASIL 2013).

Ademais, a referida Lei traz a forma com que o acordo deve ser realizado,
bem como de que maneira sera conduzida a delacdo premiada em todas as suas
fases (inquisitiva, processual e apds a sentenca), dentre outras caracteristicas, in

verbhis:

[...]

Secéo |

Da Colaboragédo Premiada

Art. 4° O juiz podera, a requerimento das partes, conceder o perd&o judicial,
reduzir em até 2/3 (dois tercos) a pena privativa de liberdade ou substitui-la
por restritiva de direitos daquele que tenha colaborado efetiva e
voluntariamente com a investigacdo e com o processo criminal, desde que
dessa colaboragéo advenha um ou mais dos seguintes resultados:

| - a identificacdo dos demais coautores e participes da organizagao
criminosa e das infragdes penais por eles praticadas;

Il - a revelagdo da estrutura hierarquica e da divisdo de tarefas da
organizacao criminosa;

Il - a prevencdo de infracbes penais decorrentes das atividades da
organizagao criminosa;

IV - a recuperacao total ou parcial do produto ou do proveito das infracdes
penais praticadas pela organizacdo criminosa;

V - a localizacdo de eventual vitima com a sua integridade fisica
preservada.

§ 1°Em qualquer caso, a concessdo do beneficio levara em conta a
personalidade do colaborador, a natureza, as circunstancias, a gravidade e
a repercussao social do fato criminoso e a eficacia da colaboracéao.

§ 2°Considerando a relevancia da colaboragdo prestada, o Ministério
Publico, a qualquer tempo, e o delegado de policia, nos autos do inquérito
policial, com a manifestacdo do Ministério Publico, poderdo requerer ou
representar ao juiz pela concesséo de perdéo judicial ao colaborador, ainda
gue esse beneficio ndo tenha sido previsto na proposta inicial, aplicando-se,
no que couber, o art. 28 do Decreto-Lei n°® 3.689, de 3 de outubro de 1941
(Cddigo de Processo Penal).

§ 320 prazo para oferecimento de dendncia ou o processo, relativos ao
colaborador, podera ser suspenso por até 6 (seis) meses, prorrogaveis por
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igual periodo, até que sejam cumpridas as medidas de colaboragéo,
suspendendo-se o respectivo prazo prescricional.

§ 4° Nas mesmas hip6teses do caput, o Ministério Publico podera deixar de
oferecer denuncia se o colaborador:

| - ndo for o lider da organizacédo criminosa;

Il - for o primeiro a prestar efetiva colaboracéo nos termos deste artigo.

§ 5° Se a colaborag&o for posterior & sentenca, a pena podera ser reduzida
até a metade ou sera admitida a progressao de regime ainda que ausentes
0S requisitos objetivos.

§ 6° O juiz ndo participara das negociacdes realizadas entre as partes para
a formalizagdo do acordo de colaboragéo, que ocorrera entre o delegado de
policia, o investigado e o defensor, com a manifestagdo do Ministério
Publico, ou, conforme o caso, entre o Ministério Publico e o investigado ou
acusado e seu defensor.

§ 7° Realizado o acordo na forma do § 62, o respectivo termo, acompanhado
das declaracdes do colaborador e de cépia da investigacéo, serd remetido
ao juiz para homologacdo, o qual devera verificar sua regularidade,
legalidade e voluntariedade, podendo para este fim, sigilosamente, ouvir o
colaborador, na presenca de seu defensor.

§ 8% 0 juiz podera recusar homologacdo a proposta que ndo atender aos
requisitos legais, ou adequa-la ao caso concreto.

§ 9%°Depois de homologado o acordo, o colaborador podera, sempre
acompanhado pelo seu defensor, ser ouvido pelo membro do Ministério
Publico ou pelo delegado de policia responsavel pelas investigacoes.

§ 10. As partes podem retratar-se da proposta, caso em que as provas
autoincriminatérias produzidas pelo colaborador ndo poderao ser utilizadas
exclusivamente em seu desfavor.

§ 11. A sentenca apreciara os termos do acordo homologado e sua eficécia.
§ 12. Ainda que beneficiado por perddo judicial ou ndo denunciado, o
colaborador podera ser ouvido em juizo a requerimento das partes ou por
iniciativa da autoridade judicial.

§ 13. Sempre que possivel, o registro dos atos de colaboracdo serd feito
pelos meios ou recursos de gravacdo magnética, estenotipia, digital ou
técnica similar, inclusive audiovisual, destinados a obter maior fidelidade
das informacdes.

§ 14. Nos depoimentos que prestar, o colaborador renunciarq na presenca
de seu defensor, ao direito ao siléncio e estara sujeito ao compromisso legal
de dizer a verdade.

§ 15.Em todos os atos de negociagdo, confirmagdo e execugdo da
colaboracao, o colaborador devera estar assistido por defensor.

§ 16. Nenhuma sentenca condenatéria serd proferida com fundamento
apenas nas declaracdes de agente colaborador.

Art. 5° S3o direitos do colaborador:

| - usufruir das medidas de protecao previstas na legislagédo especifica;

Il - ter nome, qualificacdo, imagem e demais informacfes pessoais
preservados;

Il - ser conduzido, em juizo, separadamente dos demais coautores e
participes;

IV - participar das audiéncias sem contato visual com os outros acusados;

V - ndo ter sua identidade revelada pelos meios de comunicacdo, nem ser
fotografado ou filmado, sem sua prévia autorizagdo por escrito;

VI - cumprir pena em estabelecimento penal diverso dos demais corréus ou
condenados.

Art. 62 O termo de acordo da colaboragio premiada devera ser feito por
escrito e conter:

| - o relato da colaboracédo e seus possiveis resultados;

Il - as condi¢cdes da proposta do Ministério Publico ou do delegado de
policia;

Il - a declaracéo de aceitacdo do colaborador e de seu defensor;
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IV - as assinaturas do representante do Ministério Piblico ou do delegado
de policia, do colaborador e de seu defensor;

V - a especificacdo das medidas de protecao ao colaborador e a sua familia,
guando necessario.

Art. 7° O pedido de homologac&o do acordo sera sigilosamente distribuido,
contendo apenas informacdes que ndo possam identificar o colaborador e o
seu objeto.

§ 1° As informagBes pormenorizadas da colaboragdo serdo dirigidas
diretamente ao juiz a que recair a distribuigdo, que decidira no prazo de 48
(quarenta e oito) horas.

§ 2° O acesso aos autos sera restrito ao juiz, ao Ministério Pablico e ao
delegado de policia, como forma de garantir o éxito das investigacgées,
assegurando-se ao defensor, no interesse do representado, amplo acesso
aos elementos de prova que digam respeito ao exercicio do direito de
defesa, devidamente precedido de autorizacdo judicial, ressalvados os
referentes as diligéncias em andamento.

§ 3% O acordo de colaboracdo premiada deixa de ser sigiloso assim que
recebida a denlincia, observado o disposto no art. 5° (BRASIL, 2013).

Insta consignar que mais detalhes sobre o procedimento da colaboracéo
serao analisados no topico 2.3 (“Do Tramite da Colaboracédo Premiada”).

Para alguns doutrinadores, como o professor Luiz Flavio Gomes, as Leis que
preveem estes institutos ainda sdo muito carentes e ndo conseguem dar a énfase
gue o referido tema necessita.

O autor supracitado faz as seguintes observacoes:

Urgentemente necessitamos de uma nova legislacdo que cuide da
veracidade nas informacfes prestadas, exigéncia de checagem minuciosa
dessa veracidade, eficacia prética da delacdo, seguranca e protecdo para
o delator e, eventualmente, sua familia, possibilidade da delag&o inclusive
apls a sentenca de primeiro grau, alias, até mesmo apés o transito em
julgado, prémios proporcionais, envolvimento do Ministério Publico e da
Magistratura, transformacéo do instituto da delacdo em espécie de acordo
criminal (pleabargaining) etc. (GOMES, 2014, p.el.)

Por fim, ressalta-se que, se o projeto do novo Cédigo de Processo Penal
entrar em vigor (Projeto de Lei n° 8.045/2010), pode ser que o problema referido
pelo autor supramencionado venha a ser minimizado. Isso se o legislador tiver a
devida atencédo para com a Colaboracdo Premiada, pois ao que parece ela € um

instituto que veio para ficar, uma vez que conta com uma grande aprovacao social.

2.2 A IMPORTANCIA DA LEIN° 12.850/2013
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Diante de todas essas Leis que permitem a utilizacdo do instrumento juridico
da delacdo/colaboragéo premiada, importante mudanca foi a que ocorreu na Lei de
Combate a Organizacao Criminosa, que antes era regulada pela da Lei n® 9.034/95,
a qual foi revogada pela Lei n° 12.850/13. Com a redacdo da nova Lei ndo se tem
mais a figura do delator e sim do colaborador, no combate a Organizagdo Criminosa.
(LIMA, 2012).

Para alguns membros do Ministério Publico, como o Promotor de Justica do
Rio Grande do Sul Luciano Vacari, em entrevista concedida ao programa
“Conhecendo o Ministério Publico”, do MP gaucho, a referida mudanga é uma
conquista na aplicagdo do instituto no ordenamento juridico brasileiro, vez que a
figura do agente que opta ou aceita essa troca com o Estado, ndo pode ser mais
visto como um traidor, pois agora ele ndo mais delata os seus comparsas, mas pelo
contrério ele colabora, ajuda a justica. (VACARI, 2015).

Segundo Tévora e Alencar, ao analisar a referida Lei, percebe-se que ela:

[...] preconiza limites a producdo de provas. Embora possa se partir do
ponto de vista de que essa lei regula o combate ao crime organizado,
prevendo técnicas avangadas de investigagcdo, sob outro prisma ela traz
conceitos que precisam ser observados para que as provas ou elementos
de informagéo sejam obtidos de maneira valida e, dessa maneira, sejam
Uteis & persecucdo penal estatal. (TAVORA e ALENCAR, 2015, p. 649).

Assim, tal Lei regula o combate ao crime organizado, prevendo as técnicas
mais avancadas de investigacdo de meios de obtencdo de prova, tais como:
captacdo ambiental de sinais eletromagnéticos, Opticos ou acusticos;, acao
controlada; acesso a registros de ligacdes telefébnicas e teleméticas, a dados
cadastrais constantes de bancos de dados publicos ou privados e a informacdes
eleitorais ou comerciais; interceptacdo de comunicacdes telefbnicas e telematicas,
nos termos da legislacdo especifica; afastamento dos sigilos financeiro, bancario e
fiscal, nos termos da legislacao especifica; infiltracdo, por policiais, em atividade de
investigacdo; e dispde sobre a Colaboracdo Premiada, que é o tema do presente
trabalho. (BRASIL, 2013)

Nesse rumo, vale citar as licbes do professor Tavora: “[...] sob outro prisma,
ela traz conceitos que precisam ser observados para que as provas ou 0s elementos
de informacdo sejam obtidos de maneira valida e, dessa maneira, sejam Uteis a
persecugdo penal estatal” (TAVORA e ALENCAR, 2015, p. 649).

33



Nos ultimos meses, o tema ganhou forgca com a operacao da Policia Federal,
Ministério Publico Federal e Justica Federal, batizada de operacdo “Lava Jato”, em
gue o alvo é desmantelar a grande organizac&do criminosa que foi instalada dentro
da maior empresa publica do pais: a Petrobras. Tal operacdo vem despertando
curiosidade entre todas as classes da sociedade brasileira. E comum, a todo o
momento, ver nos canais de televisdo noticias relacionadas ao assunto.

Diante disso, faz-se de extrema importancia dar énfase a referida Lei, pois é
ela que regula o crime de Organizacdo Criminosa, mostrando quais 0s deveres,
direitos e obrigacdes que o réu delator ira ter — questdes essas que passardo a ser
abordadas no capitulo 3 deste trabalho.

2.3 Do TRAMITE DA COLABORACAO PREMIADA

Inicialmente, sobre o procedimento da colaboracédo premiada, vale dizer que
este, conforme exposto no topico 2.1, segue 0s parametros previstos na Lei
12.850/2013.

Em suma, analisando tais dispositivos, destaca-se que, em primeiro lugar,
surge a vontade de uma das partes (Ministério Publico ou Delegado de Policia
representando os interesses do Estado e, do outro lado, réu colaborador) em fazer a
proposta pelo acordo.

Caso elas optem pelo acordo, este sera encaminhado para o juiz competente
para gue ele analise se o acordo obedece todos 0s requisitos previstos na Lei. Caso
estejam todos presentes, o Juizo competente podera decidir pela homologacédo do
acordo, que passara, entdo, para a proxima fase.

Apoés, para que a Colaboracdo Premiada seja aplicada, necessitara de
decisao fundamentada do Juiz competente.

Sobre o plano de aplicacdo, Clarisse Von Oertzen de Aradjo preconiza que a
colaboracdo premiada pode ser vista sobre trés planos diferentes, quais sejam,

sintatico; semantico e pragmatico:
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No plano sintatico, a colaboragdo premiada requer o exercicio de
atribuicGes por partes dos 6rgaos da persecucado penal (delegado de policia
ou membro do Ministério Publico) e o acompanhamento do agente
colaborador por defensor habilitado. Apds a formalizacédo do instrumento de
delacdo premiada, exige-se que este seja levado ao juiz competente, para
gue submeta ao procedimento legal para homologacdo valida, com a
producdo dos efeitos legais consequentes. (ARAUJO apud TAVORA e
ALENCAR, 2015, p. 650)

Este plano é o primeiro passo para surgir a Delacdo Premiada. E neste plano
que as autoridades competentes mencionadas acima e o agente delator, juntamente
com seu defensor, negociam de que forma sera o acordo para, posteriormente, ser
levado ao juiz competente, que analisara a admissibilidade do acordo. Neste plano o
procedimento da delacdo premiada se da nos moldes do artigo 4° da Lei 12.850 e
seus §82° a 10 da Lei 12.850.

No que toca ao plano semantico, vale trazer a baila as seguintes

observagoes:

No plano semantico, a colaboracéo premiada denota juizo valorativo nao
suficiente a condenacéo sobre a conduta do agente colaborador, na medida
em que confessa a participagcdo na infracdo penal investigada. De outro
lado, forma-se juizo de valor também n&o condenatério sobre a conduta dos
coautores apontados, mas suficiente para considerar a colaboragéo eficaz
ao desenvolvimento da persecucdo penal, podendo classificar o
reconhecimento de tal eficAcia como juizo de probabilidade de valor sobre a
conduta colaboradora. (ARAUJO apud TAVORA e ALENCAR, 2015, p. 650)

Neste plano, as informacdes trazidas pelo delator ndo podem ser suficientes
para que a justica condene o0 agente delatado apenas com base nas informacdes
contidas na Colaboracdo, mesmo que nesta fase possa o juiz formar um juizo de
valor. Contudo, tal juizo ndo pode ser usado como fundamento para condenar
alguém, mas sim para dar o certificado de que a aplicacdo do instrumento é eficaz,
na aplicacdo do caso em que ela esta sendo aplicada. Tal situacéo é trazida pela Lei
no 8 16 do artigo 4° da Lei 12.850 que diz: “...] 816. Nenhuma sentenca
condenatoria sera proferida com fundamento apenas nas declaragdes de agente
colaborador [...]"” (BRASIL. 2013)

Quanto ao plano pragmaético, insta trazer a lume as seguintes licdes:

No plano pragmaético, a delacdo premiada enseja a adocao de providéncias
persecutorias efetivas, com producéo de efeitos que se verificam no mundo
naturalistico (a) a identificacdo de corréus torna possivel o indiciamento e o
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posterior oferecimento de acdo penal contra eles, bem como a tomada de
providéncias cautelares restritivas; (b) o resgate da vitima com a integridade
fisica preservada, evita o agravamento das consequéncias do crime ou a
perpetracdo de novos delitos; e (c) a recuperacao parcial ou total do produto
do crime minimiza a lesdo e previne a pratica de novos delitos.(ARAUJO
apud TAVORA e ALENCAR, 2015, p. 650).

Por fim, em tal plano, a Colaboracdo Premiada pode ser vista como a busca
por provas que possam dar a ela a autenticidade esperada. Esta fase se verifica ja
na fase da Acao Penal, ou seja, este plano é como se fosse a reta final do Instituto.
Aqui € que vai ver se realmente as informacfes prestadas podem surtir efeitos,
como 0s mencionados no comentario acima e que se encontram no artigo 4° da Lei

12.850 e seus incisos, conforme transcricdo abaixo:

[...]

| - a identificacdo dos demais coautores e participes da organizacdo
criminosa e das infragBes penais por eles praticadas;

Il - a revelagdo da estrutura hierarquica e da divisdo de tarefas da
organizacao criminosa;

Il - a prevencdo de infracbes penais decorrentes das atividades da
organizacao criminosa;

IV - a recuperacao total ou parcial do produto ou do proveito das infracdes
penais praticadas pela organizagdo criminosa;

V - a localizagdo de eventual vitima com a sua integridade fisica
preservada. [...] (BRASIL, 2013).

O procedimento de aplicacdo da colaboracdo premiada, desde o surgimento
da proposta, passando pela fase de acordo, a fase das diligéncias para obtencéo de
provas e, por fim, apds constatada a veracidade das provas prestadas por parte
colaborador, ela segue todo o tramite previsto na Lei 12.850 de 2013.

Insta registrar que o acordo também pode se dar apos a sentenca. E o que
traz o artigo 4° em seu § 5° da Lei 12.850 de 2013, que reza que “[...] Se a
colaboracéo for posterior a sentenca, a pena podera ser reduzida até a metade ou
sera admitida a progressao de regime ainda que ausentes [...]" (BRASIL. 2013).

Diante disso, fica nitido que o legislador tem a intencdo de buscar as
informacdes tidas com aquele que se relaciona de alguma forma com prética
criminosa, a todo custo, estendendo a aplicacdo do instituto até mesmo apds a

sentenga.
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2.4 PERSONALIDADE DO COLABORADOR

Quanto a personalidade do colaborador, tratada no presente tépico, vale
ressaltar que o que o instituto privilegia ndo € quem € a pessoa do colaborador, mas
sim no que suas informagfes vao ajudar a justica a chegar as provas que serao
suficientes para desmantelar o nucleo da organizagdo criminosa, ainda que o
colaborador seja um individuo que tenha grande reprovacao social, uma vez que
suas informacdes sdo de grande valia para desvendar as praticas criminosas.

O legislador ndo quis saber quem é o individuo, mas sim o que ele tem para
falar, nos moldes do §1° da Lei 12.850/2013. “[...] Em qualquer caso, a concessio do
beneficio levara em conta a personalidade do colaborador, a natureza, as
circunstancias, a gravidade e a repercusséao social do fato criminoso e a eficacia da
colaboragéo. [...]” (BRASIL, 2013).

Assim, o legislador buscou atingir a finalidade do instituto e ndo a “fonte”
humana de onde provém as informacoes.

Resta evidente que o0 que se leva em conta é a personalidade do

colaborador, e ndo quem ele é ou o que ele fez. Veja-se:

A personalidade do colaborador ou o fato de ele j& ter descumprido um
acordo anterior de colaboracao premiada nédo tém o conddo de invalidar o
acordo atual.

N&o importa a idoneidade do colaborador, mas sim a idoneidade das
informacdes que ele fornecer e isso ainda serd apurado no decorrer do
processo.

Os delatores séo pessoas envolvidas em delitos, tanto que também estao
sendo acusados.

Assim, em regra, sdo individuos que nao tém bons antecedentes criminais e
apresentam personalidade desajustada ao convivio social. Dessa forma, se
a colaboracdo processual estivesse subordinada a boa personalidade do
colaborador, o instituto teria poucos efeitos préaticos e quase nenhum acordo
seria aceito.

Segundo a Lei n® 12.850/2013, a personalidade do colaborador ir4
influenciar apenas na escolha do beneficio que sera concedido a ele (art. 4°,
§ 1°), mas ndo interfere na validade do acordo de colaboragéo.

O que importa ndo é a “confianga” do poder publico no agente colaborador.
O que interessa é a andlise da idoneidade e utilidade das informagGes
prestadas por ele, o que sera aferido apenas posteriormente, no curso do
processo. (DIZER O DIREITO, 2015, p.el.)

O Estado néo pode levar em conta quem € o colaborador, mas sim a eficacia
de sua colaboracéo, pois como ja foi dito acima, a personalidade do colaborador ira

influenciar apenas na escolha dos beneficios, que serdo concedidos a ele.
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E, nesse sentido, é o que dispée o § 1°do Artigo 4° da referida Lei “Em
qualguer caso, a concessdo do beneficio levard& em conta a personalidade do
colaborador, a natureza, as circunstancias, a gravidade e a repercussao social do

fato criminoso e a eficacia da colaboragao”. (BRASIL, 2013).
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3 Dos DIREITOS E DEVERES DO DELATOR/COLABORADOR

No presente capitulo serd abordado sobre os direitos e obrigacdes
conferidas ao réu colaborador, sendo que estes sdo de extrema importancia para

entender o tema em estudo.

3.1 Dos DIREITOS DO COLABORADOR

O colaborador tem alguns direitos que ndo devem ser violados, 0s quais estao

elencados no art. 5° da Lei 12.850/2013. Assim, sdo direitos do colaborador:

[...]

| - usufruir das medidas de protecao previstas na legislagcéo especifica;

Il - ter nome, qualificacdo, imagem e demais informacfes pessoais
preservados;

Il - ser conduzido, em juizo, separadamente dos demais coautores e
participes;

IV - participar das audiéncias sem contato visual com 0s outros acusados;

V - ndo ter sua identidade revelada pelos meios de comunicacdo, nem ser
fotografado ou filmado, sem sua prévia autorizag&o por escrito;

VI - cumprir pena em estabelecimento penal diverso dos demais corréus ou
condenados. [...] (BRASIL, 2013)

Tais direitos devem ser preservados e garantidos pelas autoridades que
conduzem o procedimento desse meio de obtencdo de provas, pois uma pessoa que
“entrega” outra e ndo tenha a sua identidade mantida em sigilo, corre sérios riscos
de ter sua integridade fisica e mental abalada, uma vez que sera facilmente
identificada, ndo podendo manter, mesmo depois de cumprida sua pena, uma vida
social, uma vez que, geralmente, alguém que trai outra pessoa ndo consegue viver

em paz com a sua consciéncia.

3.2 Dos DEVERES Do COLABORADOR
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A Lei garante direitos ao colaborador, porém ela impde deveres aquele que
aceitar o acordo.

Nesse rumo, 0 agente que aceitar o acordo, sempre que preciso, tera que
falar as autoridades, como no § 9° do artigo 14 da Lei 12.850/2013, que assim
dispbe: “[...] Depois de homologado o acordo, o colaborador podera, sempre
acompanhado pelo seu defensor, ser ouvido pelo membro do Ministério Publico ou
pelo delegado de policia responsavel pelas investigacdes [...]"” (BRASIL, 2013)

Ou, ainda, como mencionado no § 14 do mesmo artigo citado acima: “[...] Nos
depoimentos que prestar, o colaborador renunciara na presenca de seu defensor, ao
direito ao siléncio e estara sujeito ao compromisso legal de dizer a verdade [...]".
(BRASIL, 2013)

Frise-se que este ponto é, sem davida, um dos que mais recebem criticas por
parte da doutrina, pois muitos dizem que um diploma legal ndo pode obrigar alguém
a abrir m&o do direito ao siléncio.

Portanto, percebe-se que, além de direitos, o delator também tera deveres a

serem observados.
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4 PRINCIPIOS RELACIONADOS A DELACAO PREMIADA E A
COLABORAGCAO PREMIADA

4.1 IDEIAS INICIAIS

No instante em que o Estado permite que institutos como o da delagéao
premiada e colaboracdo premiada sejam introduzidos em seu ordenamento juridico,
ha de se ter o cuidado necessario para que tais ndo venham afrontar principios
fundamentais e constitucionais como: devido processo legal, contraditério, ampla
defesa, proporcionalidade, razoabilidade da pena, entre outros.

Tais principios garantem as bases de um Estado democrético de direito, pois
€ regra primordial para assegurar os direitos do delatado e do delator, dando a eles
as condi¢bes minimas de defesa e de colaboragéo.

Para Luiz Flavio, dentre as desvantagens que cercam os institutos ha que se
destacar o “menosprezo que o acordo tem por alguns principios como: da inocéncia,
da verdade real, do contraditério”. (GOMES, 2014, p. el.)

Neste topico, serdo abordadas reflexdes acerca da delacdo e colaboracao
premiada em face de principios do Direito.

4.2 DEVIDO PROCESSO LEGAL

Sobre o principio do devido processo legal, Moraes (2012) ensina que:

A Constituicdo Federal de 1988 incorporou o principio do devido processo
legal, que remonta a Magna Charta Libertatumde 1215, de vital importancia
no direito anglo-saxdo. Ilgualmente, o artigo. Xl, da Declaragdo Universal
dos Direitos do Homem, garante que ‘todo homem acusado de um ato
delituoso tem o direito de ser presumido inocente até que sua culpabilidade
tem sido provada de acordo com a lei, em julgamento publico no qual-lhe
tenha sido asseguradas todas as garantias necessarias a sua defesa’.
(MORAES, 2012, p.105)
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Ademais, Pedro Lenza estabelece que:

Ninguém serd privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo
legal. Corolario a esse principio, asseguram-se aos litigantes, em processo
judicial ou administrativo, e aos acusados em geral o contraditério e a ampla
defesa, com os meios e recursos a ela inerentes. (LENZA, 2010, p. 789).

O artigo 3°, inciso | da Lei 12.850/2013 possui a seguinte redagao: “[...] Em
qualquer fase da persecucdo penal, serdo permitidos, sem prejuizo de outros ja
previstos em lei, os seguintes meios de obtencdo da prova: | - colaboracao
premiada. [...]” (BRASIL, 2013).

Considerando que a persecucdo penal € a soma do inquérito policial e da
acdo penal, ha de se refletir se o instituto da colaborag¢éo premiada obedece ou nédo
o Devido Processo Legal em sua totalidade. Isso porque o individuo, ao delatar no
inquérito policial — momento esse em que nao ha a figura do contraditério por se
tratar de um procedimento administrativo — outro participe, havera aparente ruptura
do principio do devido processo legal, de acordo com o conceito do principio
referenciado no presente tdpico e em consonancia com a redacao da Lei
12.850/2013, em seu artigo 3°.

Para que o referido principio atinja seu fim primordial, é de suma importancia
gue ao delatado sejam asseguradas “todas as garantias necessarias a sua defesa”.

E sabido que na fase inquisitorial ndo se prevé o contraditorio.

Na delacdo e colaboragdo, mesmo nédo sendo em si meios de acusagao, mas
sim de obtencéo de prova, o agente que for delatado ja se torna, de certa forma, um
acusado de uma “pratica delituosa”.

Destarte, parece-se ser crucial que ao agente que for delatado tenha
garantido o direito do devido processo legal, com todas as suas garantias.

4.3 PRINCiPIO DO CONTRADITORIO

O art. 5°, LXIII, da Carta Magna dispde que: “[...] aos litigantes, em processo
judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditorio

e a ampla defesa, com 0s meios e recursos a ela inerentes [...]". (BRASIL, 1988).
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Tal dispositivo constitucional assegura as partes o direito ao devido processo

legal. Grinover assim conceitua o principio do contraditério:

Trata-se de uma garantia fundamental de justica. O contraditério também é
chamado de principio da audiéncia bilateral, em razdo de ser o contraditério
aplicado a ambas as partes, ou seja, representativa da paridade de armas
entre as partes que se contrap8e em juizo.

A doutrina moderna divide o principio do contraditério em dois elementos:
informacdo e possibilidade de reagdo. Assim, as partes devem ser
devidamente comunicadas de todos os atos processuais, abrindo-se a elas
a oportunidade de reacdo como forma de garantir a defesa de seus
interesses em juizo.

Quanto a informacdo, observa-se a necessidade de a parte ter
conhecimento do que estd ocorrendo no processo para que possa se
posicionar, positivamente ou negativamente, a esse respeito. (GRINOVER
apud JORDAO, 2012, p.11-12).

A previsdo da colaboracdo premiada na fase do inquérito policial, na visdo de
alguns autores, rompe com o contraditorio, vez que no inquérito ndo ha previsao do
contraditério como ja foi explanado nos conceitos abordados. Na visdo do
Procurador de Justica da Bahia Romulo de Andrade Moreira, a aplicagdo dos

institutos no inquérito policial se da da seguinte forma:

O contraditério é inviavel pela propria natureza do inquérito policial.
Estabelecer o contraditério amplo no inquérito, como acontece no processo,
vai inviabilizar muitas vezes a investigacdo criminal. Imagine que um
delegado requer ao juiz a quebra do sigilo telefénico. Se for exigir o
contraditorio pleno no inquérito, obrigatoriamente o juiz terd que ouvir o
indiciado a respeito deste pedido. Isto vai inviabilizar, mas nao significa que
0 indiciado € um objeto da investigacdo. Ele é um sujeito de direitos.
(MOREIRA, p. el.)

Segundo Nestor Tavora e Rosmar Alencar: “Devem ser assegurados, de todo
o0 modo, o contraditorio e a afericdo dos requisitos legais da colaboragcdo premiada.”
(TAVORA e ALENCAR, 2015, p. 633).

Para os autores, no caso da colaboracdo premiada, sera assegurado o

contraditorio. Ainda, para eles:

Para que obtenha status probatério, a delacdo deve se submeter ao
contraditorio, oportunizando-se ao advogado do delatado que faca
reperguntas no transcorrer do interrogatério, adstritas ao contetdo da
delacdo. Se necessario for, admite-se a marcacdo de novo interrogatorio
para que se oportunize a participacdo do defensor do delatado. De acordo
com a sumula n° 65 das Mesas de Processo Penal da USP, “o interrogatério
de um corréu, incriminando outro, tem, com relacdo a este, natureza de
depoimento testemunhal, devendo, por isso, se admitir reperguntas”. Este
entendimento permite a conclusdo, contrario sensu, de que o corréu nao
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delator pode deixar de ser ouvido, sem que com isso configure cerceamento
de defesa. (TAVORA e ALENCAR, 2015, p.633)

Na fase inquisitiva, os elementos colhidos seriam elementos de informagao.
Na verdade, sdo meios eficazes de obtencdo de prova. A delacdo promove a
celeridade processual no sentido de que agiliza a movimentacao da policia judiciaria
e do Poder Judiciario frente a obtencao dessas provas.

Pelo exposto, é de se afirmar que, em verdade, a delacdo ndo violaria tal
principio, porque, como mencionado, o réu delatado tera a oportunidade de garantir

a defesa de seus interesses, tanto na fase inquisitiva, como processual.

4.4 PRINCIiPIO DA AMPLA DEFESA

O principio da ampla defesa € outro que integra a formacdo do devido
processo legal, e que deve ser garantido ao acusado / indiciado em todas as fases
da persecucéo penal.

Sobre o referido principio, Grinover (2012) assim o define:

A ampla defesa, também prevista no artigo, 5°, LV da CF, corresponde a
dimensdo substancial do contraditério. Representa, assim, o direito de
participacdo efetivamente na formacdo do convencimento do julgador,
produzindo provas, fazendo alegacdes suficientes e capazes de influenciar
0 juiz em seu julgamento. Essa garantia ndo é oferecida apenas ao réu,
mas também ao autor, dai se falar em amplitude do direito de acao.

No que concerne ao principio da ampla defesa, no processo penal é
indispensavel a defesa técnica. A autodefesa, porém, é um direito
disponivel pelo réu que pode optar pelo direito ao siléncio (art.5°, LXIII).
(GRINOVER apud JORDAO, 2012, p.11-12).

Ao fazer uma andlise entre o conceito e alguns dispositivos da Lei que prevé
a aplicacdo do instituto, vé-se que eles tém tido a devida obediéncia com o referido
principio.

O artigo 4°, em seu 8§ 15 da Lei 12.850/2013, estabelece a necessidade de se
garantir ao colaborador a ampla defesa, nos seguintes termos: “Em todos os atos de
negociacdo, confirmacdo e execucao da colaboracdo, o colaborador devera estar

assistido por defensor”.
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Diante dos ensinamentos sobre o referido principio, e pelo que o diploma
legal estabelece, ndo se pode dizer que ha afronta a ampla defesa.

4.5 PRINCiPIO DA PROPORCIONALIDADE DA PENA

Conforme ensinam Mirabete e Fabbrini (2011, p. 212), no concurso de
pessoas a teoria adotada pelo Cédigo Penal € a monista, que estabelece que o
crime ainda quando tenha sido praticado em concurso de varias pessoas,
permanece unico e indivisivel, ndo se distinguindo entre as varias categorias de
pessoas (autor, participe, instigador, cumplice e etc), sendo todos autores (ou
coautores) do crime. Dessa regra, se deduz que toda pessoa que concorre para o
crime incide nas penas a este cominadas.

Conforme Jesus (2015, p.53), o principio da proporcionalidade da pena,
chamado também de “principio da proibicdo de excesso”, determina que a pena nao
pode ser superior ao grau de responsabilidade pela préatica do fato. Isso significa que
a pena deve ser medida pela culpabilidade do autor. Dai dizer-se que a
culpabilidade é a medida da pena.

Para se ter uma melhor compreensédo, deve-se fazer uma analise de alguns
mecanismos que apontam a aplicacdo dos beneficios.

Quando o réul/indiciado (delator) opta pela delacdo, e entrega seus
comparsas (amigos) ao Estado, deve-se ter cuidado para ndo ocasionar um
rompimento com o principio da proporcionalidade e razoabilidade da pena, pois
mesmo ele tendo cometido conduta ilicita igual ou superior as condutas dos
participes por ele delatados, uma vez que seja confirmada que suas informacdes
sao verdadeiras, ele se valera de beneficios, como os elencados no caput do artigo
4° da Lei 12.850 que estabelece “[...] O juiz podera, a requerimento das partes,
conceder o perdao judicial, reduzir em até 2/3 (dois ter¢cos) a pena privativa de
liberdade ou substitui-la por restritiva de direitos daquele que tenha colaborado
efetiva e voluntariamente com a investigacdo e com o processo criminal. [...]”
(BRASIL, 2013)
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Ha ainda a situacao trazida pelo artigo 13 da Lei de protecdo a testemunhas,
que prevé o perddo judicial em razdo da delacdo prestada, o que ocasionard a
extincdo da punibilidade. Neste caso, o juiz competente podera concedé-lo de oficio,
ou por requerimento das partes, mas vale frisar que o delator deve cumprir alguns
requisitos para fazer jus a tal beneficio como: ser primério; colabore de maneira
efetiva e voluntéria com a investigacdo e o processo criminal entre outros elencados
no referido artigo.

Vale ressaltar ainda oitem 2, do art. 26 da Convencdo de Palermo,
introduzida em nosso ordenamento juridico pelo Decreto n° 5.015/2004, assim
estabelece “cada Estado Parte podera considerar a possibilidade, nos casos
pertinentes, de reduzir a pena de que é passivel um arguido que coopere de forma
substancial na investigacdo ou no julgamento dos autores de uma infracao prevista
na presente Convencao”.

Segundo Nestor Tavora e Rosmar Tavares (2015), se ndo houver a
justificacdo da concessdo do beneficio, com esteio no principio da
proporcionalidade, o deferimento dado pelo juiz competente estara sujeito a
invalidacdo. Com o reconhecimento da colaboracdo do agente, segue-se a aplicacao
dos beneficios na propor¢édo adequada. (TAVORA e RODRIGUES, 2015, p. 634)

Diante dos conceitos trazidos, 0 que se percebe € que a aplicacdo desses
meios de obtencdo de prova devem obedecer ao principio da razoabilidade e
proporcionalidade da pena.

A titulo de reflexdo, pela logica da delacdo, deve-se aplicar uma
proporcionalidade, modulada na lei, sendo que, aplicando-se de forma justa a pena
cabivel ao delator, na forma legal, ndo havera afronta ao principio da razoabilidade

da pena.

4.6 PRINCIPIO DA PUBLICIDADE

Uma das preocupacdes que se tem com a aplicacdo dos institutos na

condugédo de cada caso concreto em que é aplicado — a Colaboracdo Premiada —, €
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com o da publicidade, pois muitos questionam que em alguns casos se verifica uma
publicidade indevida e exagerada, extrapolando o que estabelece a Lei.

Por tal razdo, € de grande valia entender o que estabelece o principio da
publicidade e fazer a anéalise de alguns artigos que tratam dessa questao.

Conforme a professora Priscila Jordao:

O principio da publicidade é uma garantia conquistada pelo povo brasileiro
ap6s a Revolugdo Francesa. Trata-se de uma garantia do individuo na
fiscalizagdo da atividade jurisdicional. [...] O povo € o juiz dos juizes. Essa é
a denominada publicidade popular. Ao lado desta, tem-se a publicidade
restrita ou para as partes, ou seja, 0s atos processuais sdo publicos
somente para as partes e seus defensores, ou um ndmero restrito de
pessoas.

Tal principio esta previsto no artigo 10 da Declaracdo Universal Direitos do
Homem (1948) e na Constituicdo Federal, em seu 93, IX, CF. (JORDAO,
2012, p.18).

Assim, o artigo 10 da Declaracao Universal dos Direitos do Homem e o artigo

93, inciso 1X, da Carta Magna estabelecem, respectivamente:

[...] Artigo 10. Todas as pessoas tém direito, em plena igualdade, a uma
audiéncia justa e publica julgada por um tribunal independente e imparcial
em determinacdo dos seus direitos e obrigacBes e de qualquer acusacao
criminal contra elas. [...] (FRANCA, 1948).

[...] Art. 93. Lei complementar, de iniciativa do Supremo Tribunal Federal,
dispora sobre o Estatuto da Magistratura, observados o0s seguintes
principios:

[...]

IX- todos os julgamentos dos 6rgdos do Poder Judiciario serdo publicos, e
fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei
limitar a presenca, em determinados atos, as proprias partes e a seus
advogados, ou somente a estes, em casos nos quais a preservacdo do
direito a intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o interesse
publico a informacdo; (Redac¢éo dada pela Emenda Constitucional n° 45, de
2004) [...] (BRASIL, 1988)

Conforme Eliana Descovi Pacheco, o principio da publicidade diz que:

Todo processo € publico, isto, € um requisito de democracia e de seguranga
das partes (exceto aqueles que tramitarem em segredo de justica). E
estipulado com o escopo de garantir a transparéncia da justica, a
imparcialidade e a responsabilidade do juiz. A possibilidade de qualquer
individuo verificar os autos de um processo e de estar presente em
audiéncia revela-se como um instrumento de fiscalizacdo dos trabalhos dos
operadores do Direito.

A regra € que a publicidade seja irrestrita (também denominada de
popular). Porém, poder-se-a4 limita-la quando o interesse social ou a
intimidade o exigirem (nos casos elencados nos arts. 5° LX c/c o art 93, IX,
CF/88; arts. 483; 20 e 792, 82° CPP). Giza-se que quando verificada a
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necessidade de restringir a incidéncia do principio em questdo, esta
limitagdo ndo podera dirigir-se ao advogado do Réu ou ao o6rgdo de
acusacao. Contudo, quanto a esse aspecto, o Superior Tribunal de Justica,
em algumas decisdes, tem permitido que seja restringido, em casos
excepcionais, 0 acesso do advogado aos autos do inquérito policial. Sendo
assim, a regra geral a publicidade, e o segredo de justica a excecao, urge
gue a interpretacao do preceito constitucional se dé de maneira restritiva, de
modo a s se admitir o segredo de justica nas hipéteses previstas pela
norma.

A publicidade minimiza o arbitrio e submete a regularidade processual e a
justica da decisédo do povo. (PACHECO, 2015, p. el.)

Seguindo o que estabelece o principio da publicidade, e de acordo com o que
foi alinhavado até entdo nos conceitos acima citados, o juiz, ao dar publicidade as
delacdes feitas, estara simplesmente cumprindo o dever de transparéncia de seus
atos a sociedade.

O ato de Colaboracdo com a justica deve ter a devida publicidade, como se
vé em alguns dispositivos da Lei 12.850/2013.

Importante destacar a redacdo do § 3° do artigo 7° da mencionada lei que
dispde: “O acordo de colaboracao premiada deixa de ser sigiloso assim que recebida
a denuncia, observado o disposto no art. 5°”. (BRASIL, 2013)

A redacao do inciso Il do artigo 5° deixa bem claro que é direito do réu de néo
ter a revelacdo de sua identidade. Veja-se: “[...] € um dos direitos do colaborador: Il -
ter nome, qualificacdo, imagem e demais informacdes pessoais preservados [...]”
(BRASIL, 2013).

Porém, o inciso V do artigo 5° do mesmo artigo abre uma possibilidade de se
dar a publicidade em relacdo a quem esta delatando, ao dispor como um direito seu
“nao ter sua identidade revelada pelos meios de comunicacdo, nem ser fotografado
ou filmado, sem sua prévia autorizacdo por escrito”. (BRASIL, 2013)

Observa-se, assim, pela interpretacdo dos dispositivos acima mencionados,
gue ha a possibilidade de haver a publicidade da pessoa do colaborador, caso este
permita as divulgacdes.

Antes de fazer criticas aos magistrados que fornecem as informacdes para a
midia, para que essa faca valer o direito que a sociedade tem de saber sobre os
atos processuais andando em conformidade com o Principio da Publicidade, deve-
se verificar se as informacdes fornecidas para midia tiveram amparo legal e a

autorizacdo do delator/ colaborador.
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Assim, resta claro que a lei prevé tal ato de publicidade e, se o procedimento
foi de acordo com o que esta previsto, ndo h4 que se falar que a publicidade dos

fatos delatados vicia o acordo firmado entre as partes.

4.7 PRINCIiPIO DA IMPARCIALIDADE

Outro ponto importante ao fazer um paralelo entre a aplicacao dos institutos e
a conformidade com o0s principios que regem nosso ordenamento juridico, € a
preocupacao para com a conducgao por parte do juiz competente no caso em que
tiver a aplicacdo de um dos dois institutos: se ele vai participar diretamente da
negociacdo, em que momento pode haver a sua atuacdo, dentre outros
guestionamentos que podem surgir.

Far-se-a, no presente topico, uma reflexdo da imparcialidade do juiz em face
do instituto da delacao/colaboragéo premiada.

Conforme a professora Priscila Jorddo, este principio deve ser inerente e
inseparavel do 6rgéao jurisdicional. Isso significa que o juiz coloca-se entre as partes
e acima delas. Isso € uma condicdo para que o0 juiz possa exercer sua funcdo dentro
do processo e para que este tenha validade. Dessa forma o juiz ndo pode atuar,
beneficiando ou prejudicando nenhuma das partes. (JORDAO, 2012, p. 09)

Na mesma vertente € o entendimento da mestre em Direito Difuso Simone

Figueiredo, que assim conceitua o referido principio:

A imparcialidade do juiz € uma garantia de justica para as partes e, embora
ndo esteja expressa, € uma garantia constitucional. Por isso, tem as partes
o direito de exigir um juiz imparcial; e o Estado que reservou para si 0
exercicio da funcao jurisdicional, tem o correspondente dever de agir com
imparcialidade na solucdo das causas que |he sao submetidas.
(PACHECO, 2007, p. el.)

Diante da preocupacédo levantada e do conceito trazido pela Professora
Simone, importante é fazer uma analise do § 6° do artigo 4° da Lei 12.850/2013, que

assim estabelece:
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O juiz nao participara das negociacOes realizadas entre as partes para a
formalizacdo do acordo de colaboragdo, que ocorrerd entre o delegado de
policia, o investigado e o defensor, com a manifestacdo do Ministério
Publico, ou, conforme o caso, entre o Ministério Publico e o investigado ou
acusado e seu defensor. (BRASIL, 2013).

Com as devidas analises feitas, resta claro que a Lei garante a imparcialidade
do magistrado competente, assegurando para as partes a igualdade no curso
processual.

Ainda sobre a imparcialidade do juiz, a autora faz interessante observacdo em
relacdo a atuacdo do magistrado na conducéo de cada caso concreto. Importantes

sdo os comentarios tecidos pela autora, que assim define a imparcialidade:

Ser imparcial, também néo significa que deva o juiz ser desinteressado, pois
0 juiz é interessado no sentido de que deve tomar todas as providéncias
legais a seu alcance para que, a final, o vencedor seja aquele que esteja
realmente amparado pelo direito material em discussdo. Assim, ndo pode
ser inerte.

O juiz moderno ndo é expectador inerte ou convidado de pedra, como
ensina a literatura, mas esta munido de faculdades que permitem imiscuir-
se no comando de diligéncias que favorecam a persuasao, sem ficar refém
da apatia dos litigantes. (PACHECO, 2007, p. el)

Ao fazer uma analise dos diplomas legais que consagram a Delacéo
premiada e a Colaboracédo Premiada, fica nitido que eles garantem a imparcialidade
do Juiz.

Porém, ndo se pode confundir a imparcialidade que os diplomas estabelecem
na atuacdo do juiz com uma atuacdo negligente, de acordo com o que fora
defendido pela autora supramencionada.

As Leis que tratam do instituto ddo ao juiz o poder para, ho momento
oportuno, atuar na conducéo do caso em que houve a delacéo, fazendo assim com
que o seu papel seja cumprido. Mas deve-se ter em vista que 0 juiz ndo € mero
espectador, mas sim, apenas espera 0 momento correto para que comece a atuar
no processo, dentro daquilo que lhe é competido pela Lei.

Vale citar o artigo 13 da Lei n°® 9807/1999, que predispde o seguinte:

[--]

Art. 13. Podera o juiz, de oficio ou a requerimento das partes, conceder o
perdao judicial e a consequente extincdo da punibilidade ao acusado que,
sendo primério, tenha colaborado efetiva e voluntariamente com a
investigacdo e o processo criminal, desde que dessa colaboragédo tenha
resultado: [...] (BRASIL, 1999).
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Os seguintes dispositivos 88 7° 8° e 12 da Lei 12.850/2013 também
estabelecem a participacao efetiva o do Juiz. Veja-se:

[-.]
§ 7° Realizado o acordo na forma do § 62, o respectivo termo, acompanhado
das declarac6es do colaborador e de cépia da investigacdo, sera remetido
ao juiz para homologacdo, o qual devera verificar sua regularidade,
legalidade e voluntariedade, podendo para este fim, sigilosamente, ouvir o
colaborador, na presenca de seu defensor.
§ 8% 0 juiz podera recusar homologacdo a proposta que ndo atender aos
requisitos legais, ou adequa-la ao caso concreto.
§ 9%Depois de homologado o acordo, o colaborador podera, sempre
acompanhado pelo seu defensor, ser ouvido pelo membro do Ministério
Publico ou pelo delegado de policia responséavel pelas investigacoes.
§ 12. Ainda que beneficiado por perddo judicial ou ndo denunciado, o

colaborador podera ser ouvido em juizo a requerimento das partes ou por
iniciativa da autoridade judicial. [...] (BRASIL. 2013).

Assim, levando em consideracdo que o Estado buscou reservar para si o
exercicio da funcdo jurisdicional, tem ele o dever de agir com imparcialidade na
solucéo das causas que chegarem a sua porta para serem por ele analisadas, como
forma de garantia de justica para as partes. (JORDAO, 2012, p. 09)

Verifica-se, do principio em apreco, que a imparcialidade do juiz mantém-se
preservada, uma vez que 0 juiz sO ira atuar na aplicacdo da Delacdo Premiada
quando tiver o respaldo legal. O Estado juiz deve ser imparcial, porém, deve ser
atuante onde for designada sua atuacéao.

4.8 PRINCIiPIO DA ECONOMIA PROCESSUAL

Conforme Pedro Lenza;

A EC n. 45/2004, ampliando os direitos e garantias fundamentais,
estabeleceu, no artigo 5°, inciso LXXVIII, que a todos, no ambito judicial e
administrativo sdo assegurados a razoavel duracao do processo e 0s meios
gue garantam a celeridade de sua tramitacdo. (LENZA, 2010, p. 799)

Nesse rumo, o principio da economia processual € como se fosse uma

“relagdo de custo beneficio”. Com o minimo de atos processuais possiveis, busca-se
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atingir o maximo do resultado pretendido. Ou seja, quanto menos diligéncias forem
feitas para apurar a veracidade dos fatos, mais barato sera o custo para os cofres
publicos do processo que envolve cada caso.

Nesse ponto, os institutos da Delacdo e Colaboracdo contribuem bastante,
pois eles dao eficiéncia nas investigacdes, conferindo as autoridades que conduzem
as investigacdes um caminho, uma “luz” de onde comecar as buscas pelas provas
gue serdo fundamentais para a elucidacao dos fatos.

Os institutos da delagéo/colaboracdo premiada promovem a celeridade dos
atos processuais. Muito tem sido questionada no Judiciario brasileiro a questao da
lentiddo dos processos. E, com a colaboracdo, a busca por provas ja comeca na
fonte e, sendo assim, as autoridades judiciarias competirdo proceder as buscas e
atos investigativos, no sentido de levantar elementos e averiguacdes sobre se o fato
é verdadeiro ou ndo.

Porém, como um dos requisitos para fazer o acordo de colaboracéo € o de
dizer a verdade (art. 4°, 814, da Lei 12.850/2013), em grande parte dos casos as

informacdes prestadas jA nascem com um alto grau de confiabilidade.

4.9 PRINCIPIO DA PRESUNGAO DE INOCENCIA

A Presuncao de Inocéncia trata-se de um principio constitucional previsto no
artigo 5°, inciso VII, in verbis: “[...] Ninguém ser& considerado culpado até o transito
em julgado de sentenca penal condenatoéria. [...]" (BRASIL, 1988)

Nesse sentido, nas licdes de Pedro Lenza:

Ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado de sentenca
penal condenatéria. Assim, nada mais natural que a inversdo do 6nus da
prova, ou seja, a inocéncia presumida, cabendo ao Ministério Publico ou a
parte acusadora (na hip6tese de A¢cdo Penal Privada) provar a culpa. Caso
ndo o faca, a acdo penal devera ser julgada improcedente. (LENZA, 2010,
p. 785)

Vale frisar que, recentemente, em decisdo da Suprema Corte (HC 126292),

tem sido relativizado o principio da presuncédo de inocéncia, tema esse bastante
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polémico, uma vez que o Supremo Tribunal Federal tem se posicionado no sentido
de que apos a decisdo de segundo grau o0 réu ja pode comecar a cumprir a sua
pena, ndo mais estando condicionada ao transito em julgado da condenacéao. Veja-

se:

O relator do caso, ministro Teori Zavascki, ressaltou em seu voto que, até
gue seja prolatada a sentenga penal, confirmada em segundo grau, deve-se
presumir a inocéncia do réu. Mas, ap0s esse momento, exaure-se 0
principio da néo culpabilidade, até porque os recursos cabiveis da decisédo
de segundo grau, ao STJ ou STF, ndo se prestam a discutir fatos e provas,
mas apenas matéria de direito. “Ressalvada a estreita via da reviséo
criminal, € no ambito das instancias ordinarias que se exaure a
possibilidade de exame dos fatos e das provas, e, sob esse aspecto, a
prépria fixagcdo da responsabilidade criminal do acusado”. (STF, 2016, p.el.)

Por fim, fazendo uma ligacao de tal principio com a Delacdo Premiada, vale
dizer que, mesmo havendo um julgamento social antecipado embasado nas
delacBes prestadas, deve-se, ainda assim, observar o principio da presuncdo de
inocéncia, ndo podendo ser condenado apenas pelas delacbes prestadas. Além
disso, tal garantia também esta prevista no artigo 4°, paragrafo 16 da Lei n°
12.850/2013, que prevé que “[...] nenhuma sentenga condenatéria sera proferida
com fundamento apenas nas declaragcdes de agente colaborador.” (BRASIL, 2013)

Assim, a Lei garante a presuncado de inocéncia ao réu delatado.
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5. CONSTITUCIONALIDADE VERSUS INCONSTITUCIONALIDADE

Diante da complexidade que envolve os institutos da Delacdo e Colaboragao
Premiada, parte da doutrina, a sociedade e mundo académico defendem ser o
instituto constitucional e necessario. Por outro lado, ha grande nimero de autores e
juristas que condenam seu uso, alegando ser imoral, antiética e até inconstitucional.

O presente tema esta longe de ter um posicionamento solidificado sobre ser
constitucional ou inconstitucional. Assim, busca-se, no presente capitulo, apontar os

posicionamentos favoraveis e contra a constitucionalidade.

5.1 A FAVOR DA INCONSTITUCIONALIDADE

Para Séo Pedro (2012), o instituto da delacdo premiada é inconstitucional.
“Alicercado, pois, sobre bases contrarias, sobretudo, ao arcabouco principiolégico
constitucional, a delacdo premiada ndo tem o amparo da Carta Politica de 1988.
Pelos preceitos trazidos em nossa Constituicdo Federal, e pela forma em que
contextualiza-se em nosso ordenamento, o instituto em estudo ndo tem respaldo em
nossa Lei Maior”.

O Analista Judiciario, especialista em Direito Publico, Bruno Lessa Pedreira
Sdo Pedro, ao analisar os aspectos dos institutos sob a égide da constituicao.

Observa que:

Na medida em que a Carta Magna nos traz inUmeros mandamentos de
indole humanista, voltado a solidariedade, ao altruismo, & compaixdo com o
ser humano, como evidente, a titulo de exemplo, pela leitura do artigo 3,
sobretudo o inciso |, que versa sobre objetivos fundamentais da Republica
Federativa do Brasil, fica explicito que em hipétese alguma, o Legislador
Constituinte, atento ao que a sociedade, em razéo da sua forma de agir, faz
exigir, albergaria nas entrelinhas da Constituicdo, a admissibilidade de
normas gque fomentem a traicdo e o egoismo. Seria, pois, inconstitucional o
instituto da delacdo premiada, na medida em que diverge, vai de encontro
aos principios constitucionais que se consubstanciam nos valores de ética e
moral da sociedade. Nesse sentido, sabia sdo as palavras de Celso Antonio
Bandeira de Mello (1995, pag. 538), ao dizer que “é o conhecimento dos
principios que preside a inteleccdo das diferentes partes dos componentes
do todo unitario que ha por nome sistema juridico positivo. Violar um
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principio é muito mais grave que transgredir uma norma. E a mais grave
forma de ilegalidade ou inconstitucionalidade, conforme o escaldo do
principio atingido, porque representa a insurgéncia contra todo o sistema,
subversdo de seus valores fundamentais, contumelia irremissivel a seu
arcabougo e corrosao de sua estrutura mestra”.

Ao albergar em nosso sistema a delacdo premiada, estamos, pois,
protegendo um instituto que afronta os principios constitucionais, que vai de
encontro ao espirito da Carta Politica, restando-o como tal, inconstitucional.
(SAO PEDRO, 2012, p. el.)

Importante sdo as palavras do Advogado criminalista Bittencourt (2014), sob
tal tema, mostrando-nos que quando ha influéncia midiatica sobre algum tema, como
na operagdo “Laja Jato”, a atuacdo das autoridades competentes muda muitas

vezes ao sabor da comocao social causada pela midia. Assim discorre o autor:

Pelas informagbes vazadas na midia, essas nulidades e
inconstitucionalidades sdo prodigas na colaboracdo premiada celebrada na
operacgdo lava jato, com a do ex-diretor da Petrobras Paulo Roberto Costa.
Trata-se, a rigor, de um acordo de colaboracdo premiada eivado de
nulidades, mas nulidades absurdamente grotescas, ou seja, decorrentes de
negacdo de garantias fundamentais impostas pelo Ministério Publico
(negociador da delacao) a referido réu e ao seu defensor!

Pelo que vazou, foram violadas, dentre outras, as garantais fundamentais
da ampla defesa, do devido processo legal, do direito ao siléncio, de nao
produzir prova contra si mesmo, direito de ndo se auto incriminar etc. Ou
seja, foi imposto ao ‘delator que renunciasse pode?! — a todos esses
direitos constitucionais —, inclusive direitos de acbes (afastando a
jurisdicionalidade do cidad&o).

Afinal, desde quando as garantias fundamentais do direito de acdo, do
devido processo legal, da ampla defesa podem simplesmente ser
renunciadas por alguém, ainda mais na imposicdo de uma delagéo
premiada? Ora, se sdo garantias contra o poder estatal, sdo irrenunciaveis!
(BITTENCOURT, 2012, p. €el.)

As situacfes abordadas acima pelo autor mostram que a relacdo entre a
colaboracdo prestada pela pessoa do colaborador e a midia faz com que curso
normal da delacédo seja alterado, e colidindo com principios fundamentais, como o
da ampla defesa.

Por fim Bitencourt destaca o que ele diz ser “algumas pérolas de nulidades e
inconstitucionalidades flagrantes” que, segundo consta, existem nesse acordo de

delacdo premiada:

1) o delator tem que desistir de todos os habeas corpus impetrados;

2) deve desistir, igualmente, do exercicio de defesas processuais, inclusive
de questionar competéncia e outras nulidades;

3) deve assumir compromisso de falar a verdade em todas as investigagcfes
(contrariando o direito ao siléncio, a ndo se auto incriminar e a ndo produzir
prova contra si mesmo);

4) ndo impugnar o acordo de colaboracao, por qualquer meio juridico;
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5) renunciar, ainda, ao exercicio do direito de recorrer de sentencas
condenatorias relativas aos fatos objetos da investigagdo. (BITTENCOURT,
2012 p. el.)

Para Luiz Flavio Gomes, a aplicacdo do referido instituto contém vicios e que,
em determinadas vezes, € também cheio de injusticas, ferindo principios como o da

desigualdade. Veja-se:

Porque ha com frequéncia, flagrante “desigualdade” entre os negociadores,
a falta de publicidade, sua presséo e coacéo psicolégicas, sua manipulacéo
politica etc. Essas criticas resultam em grande parte, invalidadas quando o
“acordo” emana efetivamente da livre manifestacdo da vontade do
implicado, sempre assistido, ademais, por profissional técnico. Cabe
considerar que tanto na pleabargainingcomo na delacdo premiada
brasileira, a negociacdo ndo conta com a presenca do juiz (que conta
apenas com o papel de homologador). (GOMES, 2014, p. el.)

Outro ponto que € questionado sobre a constitucionalidade da Colaboracdo
Premiada, é redacao do artigo 4° em seu [...] 810: “As partes podem retratar-se da
proposta, caso em que as provas auto incriminatorias produzidas pelo colaborador
nao poderao ser utilizadas exclusivamente em seu desfavor” [...] (BRASIL, 2013)

A controvérsia se da no ponto em que a redagao assim traz “as partes podem
retratar-se da proposta”. Nao restam duvidas de que neste caso o colaborador tem
gue confiar ao maximo na justica, pois depois de aceitado o acordo por ambas as
partes (delator e Ministério Publico ou Delegado de Policia), caso a autoridade
competente resolva desistir do acordo firmado, a Unica garantia que é assegurada
ao réu / colaborador é a de que ndo vao ser usadas contra ele as informacdes
prestadas, porém o referido dispositivo ndo diz nada se tais informacdes ainda seréao
usadas como meio de obtencédo de provas.

Conclui-se que, havendo a desisténcia do acordo, apds as informacdes
prestadas pelo delator, este néo tera direito a nenhum dos beneficios elencados no
caput do artigo 4° da Lei 12.850/2013 (os quais foram mencionados no item 3.1),
mostrando assim, neste ponto, que o instituto € oneroso somente ao colaborador,
gue certamente ja tera entregue todas as informacdes, ficando assim desamparado
por parte do Estado.

Para alguns que s&o favoraveis a inconstitucionalidade da Colaboracao
Premiada, dizem que o réu no decorrer das fases da colaboracédo, vé-se obrigado a

lancar mao de suas garantias constitucionais, como abrir mao do direito de impetrar
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um habeas corpus, que é um direito previsto na Constituicdo Federal no artigo 5°
inciso LXVIII: “[...] conceder-se-a habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se
achar ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade de locomocéo, por
ilegalidade ou abuso de poder. [...]" (BRASIL, 1988).

Outro ponto que é bastante criticado € que a Colaboracdo Premiada fere o
artigo 5° em seu inciso LVI que assim estabelece “[...] sdo inadmissiveis, no
processo, as provas obtidas por meios ilicitos. [...]" (BRASIL, 1988).

Tal critica surge com a alegacdo de que o instituto € uma prova llicita, pela
forma em que se da sua conducgédo, porém tal fundamento ndo parece ser adequado
ao instituto, vez que ele como ja dito acima néo é prova, mas sim meio de obtencao.

Outra situacdo abordada sobre a inconstitucionalidade, diz respeito ao que
estabelece a redacdo do § 4° do artigo 4° da Lei n°® 12.850/2013:

[...]

8§ 4° Nas mesmas hipéteses do caput, o Ministério Publico podera deixar de
oferecer dendncia se o colaborador:

| - ndo for o lider da organizagdo criminosa;

Il - for o primeiro a prestar efetiva colaboracdo nos termos deste artigo [...]
(BRASIL, 2013).

Segundo eles, como aplicar a regra acima para participes que praticaram a
mesma conduta?

Tais posicionamentos apontados acima buscam destacar as afrontas que os
institutos trazem diante de principios fundamentais que s&o consagrados pela
Constituicdo Federal, e direitos individuais garantidos a todos os individuos. Como
por exemplo: se as negociacdes ndo estdo sendo viciadas de coacdo, uma vez que
ndo ha presenca do magistrado durante as negociacdes, cabendo a este somente
homologar o acordo.

5.2 A FAVOR DA CONSTITUCIONALIDADE

Por seu turno, ha aqueles que se posicionam favoraveis a
constitucionalidade da aplicagdo desses meios de obtencdo de provas no

ordenamento juridico patrio.
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O jurista e professor em Direito Penal Guillerme Nucci considera o instituto
da Delacdo Premiada como “um mal necessario”.

Além disso, Nucci (2012) aponta pontos positivos em sua aplicagdo, como:
a) no universo criminoso, ndo se pode falar em éticas ou valores moralmente
elevados, dada a prépria natureza da pratica de condutas que rompem com as
normas vigentes, ferindo bens juridicos protegidos pelo Estado; b) para ele nao
existe lesdo a proporcionalidade da aplicacdo da pena, pois esta é regida,
basicamente, pela culpabilidade (juizo de reprovacdo social), que é flexivel. Réus
mais culpaveis devem receber pena mais severa. O delator, ao colaborar com o
Estado, demonstra menor culpabilidade, portanto pode receber sancdo menos
grave; c) o crime praticado por traicdo € grave, justamente porque o objetivo
almejado € a lesdo a um bem juridico protegido; a delacéo seria a traicdo de bons
propositos, agindo contra o delito e em favor do Estado democratico de Direito; d) os
fins podem ser justificados pelos meios, quando estes forem legalizados e inseridos,
portanto, no universo juridico; e) a ineficacia atual da delacdo premiada condiz com
o elevado indice de impunidade reinante no mundo do crime bem como ocorre em
face da falta de agilidade do Estado em dar efetiva protecdo ao réu colaborador e
outros aspectos que torna a aplicacdo do instituto visto de forma constitucional e
moral aos olhos da sociedade.

Na visdo a favor da constitucionalidade, o doutor em Direito Penal Luiz
Flavio Gomes afirma que os institutos sdo constitucionais. Além de serem previstos
em diversas Leis, tem amparo na convengdao Americana, que assim dispde sobre a
delacado: “uma confissdo e uma delagédo s6 néo vale quando tem uma coagao”.

Assim, se ndo houve coacdo por parte da autoridade competente, a
aplicacao do meio probatorio € valida e constitucional.

O autor aponta ainda vantagens deste sistema, que dao uma melhor

aceitacao aos olhos da constituicdo como:

a) a delacdo permite um pronto julgamento da maioria dos assuntos penais
(hoje cerca de 97% dos processos sdo resolvidos dessa maneira, segundo
informacao do Juiz Federal norte americano Jeremy D. Fogel, da Califérnia);
b) evita os efeitos negativos que a “demora” do processo provoca,
sobretudo para o imputado preso;

c) facilita uma pronta “reabilitagdo” do infrator;

d) com menos recursos humanos e materiais — economia — sao julgados
mais casos — eficiéncia — etc. (GOMES, 2014, p.el.)
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Diante dos beneficios apontados, a aplicacdo dos institutos consegue
alcancar alguns importantes objetivos que se buscam no ramo do Penal como
celeridade e economia processual, pois as investigacdes serdo mais rapidas e como
consequéncia o julgamento ocorrera com mais rapidez.

Se o investigado for considerado culpado, comecgara a cumprir a sua pena o
mais rapido possivel e, dessa forma, quem sabe possa a vir a se reabilitar para o
convivio social o0 mais cedo possivel, cumprindo assim uma das principais funcdes

da pena que é a reabilitacdo do condenado.

5.3 AINDA NAO SE POSICIONARAM

Por fim, h& alguns autores que, devido a complexidade e 0 pouco
conhecimento que se tem sobre os institutos, dizem ainda ser cedo demais para se
fazer alguma analise sobre o uso no direito brasileiro.

Na visdo do advogado e professor Adriano Nunes Bretas, o qual € defensor

de alguns dos réus “mais famosos” da Operagao Lava Jato:

Ainda é cedo para fazer alguma afirmacdo se a delagdo/colaboracdo é
constitucional ou inconstitucional. Devido ainda ter algumas lacunas a
serem preenchidas em algumas Leis que ddo amparo legal para o instituto
ora em comento, como a 12.850/2013 surgem questBes como: quais tipos
penais comportam a dela¢do premiada? Qual o juizo vai executar o acordo
e aplicar os beneficios? Pode haver previsdo de desisténcia de habeas
corpus e recursos? Qual a extensdo do sigilo? Vez que muitos casos que o
inquérito policial esta em sigilo ou a acdo penal que esta em segredo de
justica, ganham uma publicidade, que expéem o delator/colaborador
perante a midia, rompendo com um direito que a ele é garantido que é de
ter sua identidade mantida em sigilo. (BRETA, 2015, p. el)

Devido as complexidades que envolvem o objeto do presente trabalho, é de
extrema necessidade que os institutos da delacédo e colaboragdo premiada utilizados
nas apuracdes dos fatos em cada caso concreto sejam analisados a luz da
Constituicdo Federal, pois algo sé consegue viver no mundo do direito se tiver
revestido de amparo constitucional. Caso contrario, 0 mecanismo ja nasce viciado e

nao serve para o0 ordenamento juridico de um pais democratico.
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Assim, a analise deve ser criteriosa para se chegar a uma conclusédo se a

Delacéo /colaboracao premiada trata-se de um instituto constitucional ou néo.
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6 INFLUENCIA MIDIATICA E JURISPRUDENCIA SOBRE O TEMA

6.1 INFLUENCIA MIDIATICA

Diante da repercussédo que a Delac&o premiada tomou nos ultimos dois anos,
ndo ha como ndo abrir um topico para falar da relagdo entre a sua aplicacédo e as
informacdes que a midia vem anunciando dia a dia.

Nos ultimos 15 anos, em virtude do acesso que grande parte da populagéo
vem tendo a tecnologia como Tvs, computadores, celulares e etc., a consequéncia
disso é o acesso cada vez maior a informacdes.

Diante disso, fica cada vez mais clara a forte influéncia que a midia coloca em
alguns casos, como a operacdo da Policia Federal denominada de Lava Jato. A
repercussao é tamanha ao ponto de muitos brasileiros que nunca tinham sequer
ouvido falar na tal “Delagdao Premiada” muito menos “Colaboracdo Premiada”,
posicionaram-se a favor a ela.

Devido a comocédo social que a midia coloca em determinado caso, a
aplicacdo do direito pode vir a ficar comprometida, pois em alguns casos a midia
atropela a aplicacdo das leis, dos principios e tudo que € necessario para ter um
julgamento justo.

A influéncia midiatica deixa o povo com espirito de vinganc¢a, querendo assim
justica a todo o custo, fazendo um julgamento moral, ético e social, e ndo se
atentando que até o presente momento o que se tem com as informa¢cfes dadas
pelo colaborador sdo somente meio de obtencdo de provas, e ndo a prova
propriamente dita.

A midia, ao lancar uma colaboracdo de algum réu, ndo faz tal ressalva,
deixando que a populacdo, ja desacreditada com um sistema politico brasileiro
falido, faga somente um julgamento, qual seja: “ndo importa quem esteja sendo
delatado. Se for delatado ja é considerado culpado”, antes mesmo de as autoridades
competentes apurarem os verdadeiros fatos, as provas verdadeiras que poderao vir

a condenar o individuo.
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6.2 A DELACAO PREMIADA CONFORME A JURISPRUDENCIA

Por se tratar de um tema que quase ndo tem aplicagdo em nosso
ordenamento juridico, ndo ha muitos julgados em nossos tribunais, porém ha alguns
qgue merecem destaque, como o HC 99.736, do STF, que teve como relator o

Ministro Ayres Brito. Veja-se:

HABEAS CORPUS. SENTENCA CONDENATORIA. DELACAO
PREMIADA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA
RECONHECIDA PELO JUIiZO. PERCENTUAL DE REDUCAO. FALTA DE
FUNDAMENTACAO. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA. 1. A garantia
de fundamentacgdo dos provimentos judiciais decisoérios (inciso IX do art. 93
da Constituicdo Federal) junge o magistrado a coordenadas objetivas de
imparcialidade e propicia as partes conhecer os motivos que levaram o
julgador a decidir neste ou naquele sentido. 2. A necessidade de motivagéo
no trajeto da dosimetria da pena ndo passou despercebida na reforma penal
de 1984. Tanto que a ela o legislador fez expressa referéncia na Exposi¢ao
de Motivos da Nova Parte Geral do Cédigo Penal, ao tratar do sistema
trifasico de aplicacdo da pena privativa de liberdade. 3. Na concreta
situacao dos autos, o magistrado ndo examinou o relevo da colaboragéo do
paciente com a investigacdo policial e com o equacionamento juridico do
processo-crime. Exame, esse, que se faz necessario para determinar o
percentual de reducdo da reprimenda. Noutros termos: apesar da extrema
gravidade da conduta protagonizada pelo acionante, o fato é que as
instancias ordinarias ndo se valeram de tais fundamentos para embasar a
escolha do percentual de 1/3 de reducdo da pena. 4. A partir do momento
em que o Direito admite a figura da delacdo premiada (art. 14 da Lei
9.807/99) como causa de diminuicdo de pena e como forma de buscar a
eficicia do processo criminal, reconhece que o delator assume uma postura
sobremodo incomum: afastar-se do préprio instinto de conservagédo ou auto
acobertamento, tanto individual quanto familiar, sujeito que fica a retaliagdes
de toda ordem. Dai porque, ao negar ao delator o exame do grau da
relevancia de sua colaboracdo ou mesmo criar outros injustificados
embaracgos para lhe sonegar a san¢cédo premial da causa de diminuicdo da
pena, o Estado-juiz assume perante ele conduta desleal. Em contrapasso,
portanto, do contetido do principio que, no caput do art. 37 da Carta Magna,
toma o explicito nome de moralidade. 5. Ordem parcialmente concedida
para o fim de determinar que o Juizo processante aplique esse ou aquele
percentual de redugdo, mas de forma fundamentada. (STF - HC: 99736 DF,
Relator: Min. AYRES BRITTO, Data de Julgamento: 27/04/2010, Primeira
Turma, Data de Publicagdo: DJe-091 DIVULG 20-05-2010 PUBLIC 21-05-
2010)

Além disso, ndo ha como fugir da associacao entre as palavras Delacdo ou
Colaboracdo Premiada com operacdo Lava Jato, pois foi devido a esta operacao
gue os institutos comecaram a ganhar destaque na sociedade brasileira. Sem

sombra de davidas que este momento é um marco na historia do pais. A midia esta
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interessada em mostrar para a sociedade como € que se da o processo e quem sao
0S responsaveis por conduzir os julgamentos das fases da operacédo Lava Jato.

Hoje, a sociedade tem interesse em saber o que é o Supremo Tribunal
Federal, quem s&o os ministros, quantos sao e o que fazem.

Assim, é de grande proveito, para uma melhor compreensdo do que esta
acontecendo na referida operacédo, trazer uma decisdao que foi proferida pelo
plenario do Supremo Tribunal Federal, que ocorreu no dia 27 de agosto de 2015. O
Plenario do Supremo Tribunal Federal decidiu por manter a homologacéo do acordo
de delacdo premiada de Alberto Youssef.

O julgamento apreciou o Habeas Corpus (HC) 127483, o qual foi impetrado
por Erton Medeiros Fonseca, réu delatado na operacdo Lava Jato, contra ato feito
pelo ministro Teori Zavascki que homologou o acordo de Colaboracdo Premiada de
Alberto Youssef, um dos réus delatores da referida operacao. A decisao foi unanime.
Assim foi o desenrolar do julgamento. Segue o rito abaixo:

O julgamento teve inicio na sessdo de quarta-feira (26), quando foi
analisada a questdo preliminar sobre o cabimento de HC contra deciséo
monocratica de ministro do STF. O pedido foi admitido, tendo em vista
empate de cinco votos em cada sentido (que favorece o impetrante). O
relator, ministro Dias Toffoli, votou pela denegacao do HC, destacando que
a colaboracdo premiada, prevista na Lei 12.850/2013, é apenas meio de
obtencado de prova, ou seja, € um instrumento para colheita de documentos
gue, segundo o resultado de sua obten¢éo, poderdo formar meio de prova.
Julgamento

O voto do ministro Toffoli foi seguido por unanimidade. Para o ministro
Edson Fachin, ndo é possivel ao coautor ou participe dos crimes praticados
pelo colaborador questionar os termos do acordo celebrado com base na
lei. Como o relator, ele entendeu que “o acordo néao interfere diretamente na
esfera juridica do delatado”.

Entre as raz6es apresentadas pelo ministro Luis Roberto Barroso para votar
pela denegacdo do pedido estd o artigo 4, paradgrafo 16, da Lei
12.850/2013, segundo a qual nenhuma sentenca condenatdria sera
proferida com fundamento apenas nas declaracfes de agente colaborador.
Ele também observou que a eventual validade de uma delagdo premiada
por fatos supervenientes tem que ser avaliada pelo Ministério Publico e pelo
juiz.

A ministra Rosa Weber também acompanhou o relator, destacando que o
importante na delagdo premiada € a utilidade do acordo e o resultado de
sua realizacdo. “Diferentemente do que se preconiza no habeas corpus, o
elemento ontoldgico da delacdo premiada ndo estd na pessoa do
colaborador e sim no pragmatismo, no interesse da persecucéo penal e na
perspectiva de reduzir os danos causados pelos crimes que orientam a
razdo de ser da propria colaboragéo”, afirmou.

O ministro Luiz Fux ressaltou ter divergéncias quanto as premissas tedéricas
gue influem na valoracdo da delagdo premiada, mas votou no sentido de
denegar o pedido. Ele frisou que a personalidade do agente néo influencia
na delagdo. “Se ele € uma boa ou uma ma pessoa, isso € um problema que
influi na esfera juridica dele préprio, ndo tem a menor influéncia na validade
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e na eficiéncia da delagao premiada”, ressaltou. Também a ministra Carmen
Lucia seguiu o relator, porém com base em outros fundamentos, entre eles
de que ndo houve ilegalidade no ato questionado.

Em seu voto, o ministro Gilmar Mendes sugeriu que a decisdo seja tomada
administrativamente a fim de superar a situacdo de empate no Plenario,
uma vez que 0s ministros que tiveram seus atos questionados nao poderao
participar da votacdo, ocasionando novas hip6teses de empate. Diante
disso, 0os ministros observaram a possibilidade de encaminhamento de
proposta de emenda regimental a Comissao de Regimento.

Ao acompanhar o relator, o0 ministro Marco Aurélio destacou que a quebra
de compromisso assumido pelo colaborador ndo gera contaminacdo entre
0s processos-crimes. O ministro Celso de Mello também concluiu pela
denegacdo. Ele lembrou que, desde antes do surgimento da Lei
12.850/2013, a jurisprudéncia do Supremo nega a legitimidade de qualquer
condenacao penal imposta unicamente com base no depoimento do agente
colaborador. Por fim, o presidente da Corte, ministro Ricardo Lewandowski,
entendeu que nao houve ilegalidade nem abuso de poder por parte do ato
guestionado, o qual, segundo o ministro, ocorreu em consonancia com 0s
ditames constitucionais.

O ministro Teori Zavascki ndo votou. Como autor do ato questionado, ele
ficou impedido no julgamento do HC. (INFORMATIVO, STF, p. el.)

Ante ao exposto, pelos julgados acima analisados, conclui-se que o0s
Tribunais ainda ndo tém um posicionamento consolidado em relacéo a aplicacao da
Colaboracédo Premiada. Porém, tem-se observado que tal instituto — que se trata de
um meio eficaz de produgéo de prova com grande amparo social — vem evoluindo

com o passar dos dias.
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CONSIDERAGOES FINAIS

Pela exposicao inserta no presente trabalho de conclusao de curso, chega-se
a concluséo de que os institutos da Delacdo Premiada e Colaboracdo Premiada néo
se tratam de algo contemporaneo; pelo contrario, tém uma intensa historia,
acompanhando o direito ao longo dos séculos.

No Brasil, tem-se noticia de suas aplicagcdes no decorrer da histoéria, estando
presente em casos como a morte de Tiradentes e passando pela ditadura militar.
Porém, nas ultimas trés décadas quase desapareceu do ordenamento juridico patrio,
mas, nos ultimos dois anos, ressurgiu com o advento da Lei que deu a ela nova
roupagem (Lei 12.850/2013), tornando-se um instrumento de meio de obtengéo de
prova com grande respaldo social.

Tais institutos ndo sdo usados somente no ordenamento juridico brasileiro.
Como foi visto no decorrer do trabalho, diversos paises usam o acordo de Delacéo
como meio de combater a criminalidade. Isso é uma forma que os paises acharam
para combater, de forma mais eficaz, os crimes como a corrup¢ao e organizacao
criminosa - crimes estes que se nao forem combatidos com meios eficazes como a
Colaboracdo Premiada, corre-se o risco de a sociedade ficar desamparada da
protecdo do Estado em face de crimes que afetam toda a coletividade.

Devido a sua pouca aplicacdo, até o presente momento, no ordenamento
juridico patrio, encontram-se muitas resisténcias na sua efetivacdo, surgindo
indagacdes das mais diversas naturezas. E, quando se procura saber mais sobre o
tema, 0 que se encontra sdo os mais diversos posicionamentos, ndo se tendo algo
solidificado em torno do que realmente € a Delacdo Premiada.

A jurisprudéncia ainda ndo tem um posicionamento solidificado a respeito do
tema e poucos sdo os casos julgados no que se refere ao acordo de Colaboracéo,
mas, com 0 cenario atual por que passa o Brasil, muito em breve muitos casos serao
apreciados pelos tribunais brasileiros.

Ademais, surgem questionamentos das mais diversas formas, como: trata-se
de um instrumento constitucional?; ha diferenca entre Delagdo e Colaboragéo?; as
Leis que as preveem sdo eficazes?; os direitos do delator sdo garantidos?; qual € o

momento certo para sua aplicacdo?; quem realmente conduz?; qual € o limite de
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participacdo do juiz?; ha afrontas a principios constitucionais?; o colaborador pode
ser considerado um traidor?, dentre outros diversos tipos de questionamentos.

As criticas mais contundentes surgem sobre a Lei 12.850/2013, a qual, como
foi relatado ao logo do trabalho, € a que tem mais aplicacdo e importancia no que diz
respeito a essa forma de acordo que se da entre Estado e cidad&o.

Diante de tais questionamentos, ha de se observar que a nomenclatura
Delacdo Premiada é uma forma de acordo adotada por diversas leis no
ordenamento juridico patrio, e a Colaboracdo Premiada, por mais parecido que seja
com a primeira, trata-se de algo diferente. Pede-se vénia para um esclarecimento: “é
como se fossem duas irmés gémeas, que levam o mesmo estilo de vida, buscando
alcancar objetivos parecidos, mas que sao diferentes, ou seja, cada uma tem sua
prépria personalidade e sua prépria vida”.

Além disso, os direitos e garantias assegurados ao delator devem ser algo
que todo legislador deve ter o cuidado necessério para ndo criar uma Lei que ndo 0s
afrontem.

Ademais, todo diploma legal deve ter observancia perante a Constituicdo
Federal e aos principios que balizam a sociedade de um pais.

O surgimento da Lei 12.850/2013 é um marco na sociedade brasileira, pois é
através dela que diversas feridas estdo sendo mostradas no cenério politico
nacional, em que cada vez que alguém “abre a boca”, diversas mascaras caem,
principalmente daqueles que pensavam que nunca teriam suas falcatruas
descobertas.

O meio de obtencao de prova, como dito no presente conteddo, ndo é prova
suficiente para condenar alguém, porém, gera temor a muitos poderosos, partindo
de um ditado popular muito antigo: “quem nao deve nao teme”.

Diversas pessoas, dos mais diversos ramos da sociedade, criticam a
Colaboracéao e a Delacdo Premiada, como pode ser observado em alguns topicos
deste Trabalho, alegando que o instituto fere alguns principios e alguns artigos
previstos na Constituicdo Federal.

Com a devida vénia aqueles que se posicionam contra a aplicacdo da
Colaboracéao Premiada, o instituto deve ser visto como algo positivo, vez que da um
sinal de esperanca por dias melhores a uma sociedade desanimada, que vé a sua

politica mergulhada em um mar de corrupg¢do que parece nao ter fim.
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Assim como a sociedade se modela para seguir seu caminho, conforme
estabelece os principios basilares do direito, em alguns momentos, os principios
devem ser flexibilizados para atender aos anseios da sociedade.

Olhando como sociedade, a corrupcgao é tanta que aquele que colabora com a
justica ndo deve ser considerado como traidor, mas sim como alguém que esta
arrependido do que fez.

E, em relacdo ao prémio oferecido a ele por parte do Estado, vale aplicar
outro ditado popular muito conhecido: “ladrdo que rouba ladrdo deve ter cem anos
de perdao”.

Assim, resta claro que o instituto é solidificado na constitucionalidade de um

Estado Democratico de Direito a que todo diploma legal deve obediéncia.
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