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RESUMO

Com o objetivo de avaliar o desempenho de dezesseis cultivares de alface americana, em
hidroponia, foram realizados experimentos em dois locais: Cuiabd e Nova Mutum. Foram
avaliados os seguintes pardmetros: massa matéria fresca total (MFT), massa matéria fresca da
parte aérea (MFA), massa matéria fresca das folhas (MFF), massa matéria fresca do caule (MFC),
massa matéria fresca da raiz (MFR)), nimero de folhas superior a 10cm (NFS), comprimento do
caule (CC) e tolerdncia ao tipburn (TT). O delineamento experimental foi inteiramente
casualizado com trés repeticdes. Houve diferencas expressivas entre 0s gendtipos para as variaveis
avaliadas, onde os parametros relacionados com a producéo de biomassa, as cultivares de alface se
comportaram de forma semelhante. Isto significa que aquelas cultivares que se destacaram quanto
a producdo total também se sobressairam na producédo da parte aérea e de folhas. Portanto pode-se
deduzir que a relacdo parte aérea/raiz e a porcentagem de folhas foram semelhantes entre as
cultivares, ou seja , a distribuicdo de biomassa entre as partes das plantas foi semelhante para os
genotipos testados. A avaliacdo do nimero de folhas superior a 10 cm mostrou que ndo houve
diferencas entre a maior parte das cultivares de alface, com excecdo da TE 112 e Grandes Lagos
que apresentaram valores inferiores que as demais. Esta variavel é considerada um aspecto
qualitativo, assim como o comprimento do caule, que deve apresentar valores baixos. As cultivares
TE 112, Legacy, Lais e Mayumi tiveram valores maiores para este parametro e portanto, pior
gualidade que as demais para esta varidvel. A avaliagcdo do desempenho considerou os aspectos de
producdo e a qualidade. Desta forma foi classificado em trés grupos: 1) Grupo de Alto
desempenho: Mauren, Lucy Brown, Tereza, Gloriosa, Irene, Jalia e Delicia; 2) Grupo de Médio
desempenho: Graciosa, Rafaela, Taing; e 3) Grupo de Baixo desempenho: Mayumi, Lais, Legacy,
TE 112, Grandes Lagos, Raider Plus. As culivares do grupo Alto foram recomendadas
preferencialmente para os agricultores de Mato Grosso.

Palavras-chave: Lactuca sativa L., cultivares, sistema hidroponico-NFT.

ABSTRACT

In order to assess the performance of sixteen cultivars of lettuce in hydroponics, experiments were
conducted in two locations: Cuiabd and Nova Mutum. The following parameters were evaluated:
total mass fresh weight (MFT), mass fresh mass of shoots (MFA), mass fresh weight of leaves
(MFF), fresh mass of stem matter (MFC), mass root fresh matter (MFR) ), number of upper leaves
to 10cm (NFS), stem length (CC) and tolerance to tipburn (TT). The experimental design was
completely randomized with three replications. There were significant differences among
genotypes for the variables evaluated, where the parameters related to the production of biomass,
lettuce cultivars behaved similarly. This means that those cultivars that stood out for total
production also excelled in the production of shoots and leaves. Therefore it can be deduced that
the relationship aerial / root and leaf percentage among cultivars were similar, namely the
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distribution of biomass between the parts of the plants was similar for all genotypes tested. The
evaluation of the number of upper leaves, 10 cm showed no differences between most of lettuce
cultivars, except for the TE 112 and Great Lakes that showed lower values than the others. This
variable is considered to be a qualitative aspect, as the stem length, which should have low values.
The TE 112 cultivars, Legacy, Lais and Mayumi had higher values for this parameter and therefore
lower quality than the other for this variable. Performance evaluation considered the aspects of
production and quality. Thus was classified in three groups: 1) High Performance Group: Mauren,
Lucy Brown, Tereza, Glorious, Irene, Julia and delight; 2) Average Performance Group: Graciosa,
Rafaela, Taina; and 3) Low Performance Group: Mayumi, Lais, Legacy, TE 112, Great Lakes,
Raider Plus. The culivares the High group were recommended preferably for Mato Grosso

farmers.
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1. INTRODUCAO

A alface (Lactuca sativa L.) é uma planta
herbacea anual pertencente a familia Asteraceae, sendo
considerada a hortalica folhosa mais importante na
alimentacdo do brasileiro, o que assegura a essa cultura,
expressiva importancia econdmica (CARVALHO et al.,
2005). E a mais consumida no Brasil, sendo um
componente basico de saladas preparadas nos
domicilios  domésticos quanto  comercialmente
(MORETTI & MATTOS, 2005).

E a planta cultivada em maior escala pela
Técnica do NFT (Nutrient Film Technique ou fluxo
laminar de solugdo), que j& é bastante difundida no
Brasil, principalmente pelo seu facil manejo, aliado ao
ciclo curto. Isso se deve a sua facil adaptacdo ao
sistema, no qual tem revelado alto rendimento e
reducbes de ciclo em relacdo ao cultivo no solo. As
hortalicas folhosas sdo recomendadas na dieta alimentar
por apresentarem baixo valor calérico (OHSE, et al.,
2001).

O cultivo hidropdnico dessa hortali¢a pode ser
adequado para que se obtenha maiores producdes,
controlando-se as condi¢Bes do ambiente protegido e da
solugdo nutritiva. Essa possibilidade de controle é uma
das principais vantagens conferidas a hidroponia, dadas
a rapidez e a facilidade com que isso pode ser feito
(COSTA etal., 2001).

Hidroponia é uma técnica na qual se utilizam
&gua e sais minerais para o desenvolvimento de plantas
em ambientes protegidos. Esse método de cultivo foi
empregado na antiguidade, mas somente h4 alguns anos
vem sendo utilizado, principalmente, no cultivo de
hortalicas e flores (PENNINGSFELD & KURZMANN,
1983; PELLINCER et al., 1995).

Desta maneira a alface é produzida com ganhos
na produtividade e na qualidade, fatores que contribuem
para o fornecimento constante aos pontos de venda,
trazendo satisfacdo ao consumidor.

Quando se realiza o cultivo de alface (Lactuca
sativa L.) em hidroponia, boa parte do sucesso depende
da escolha correta das cultivares, levando em
consideracdo o0 tipo mais aceito pelo mercado
consumidor, a capacidade de adaptacdo as condicdes
locais de clima, produtividade, qualidade, manejo da
cultura, ciclo, resisténcia a doencas, pragas e ao
pendoamento precoce (SCHMIDT & SANTOS, 2000).

Algumas cultivares no mercado ja estd
adaptada ao cultivo protegido, enquanto para outras ndo
existem recomendacdes, principalmente, para cultivo
hidropdnico (GUALBERTO et al., 2002). A auséncia de
cultivares selecionada ou melhorada para ambiente
protegido, aliada a falta de climatizacdo do ambiente de
cultivo e, conseqlientemente, as temperaturas elevadas,
tem-se constituido em fatores limitantes ao
desenvolvimento dessa modalidade de exploracdo em
determinadas regides (OLIVEIRA et al., 2003;
CAETANO et al., 2000).

2 - MATERIAL E METODOS
2.1. Localizagao dos Experimentos

O experimento no municipio de Cuiaba (MT),
foi instalado na propriedade Hidrohorta Santa Rosa de
propriedade da Sra Hayame Sakamoto, BR 364, o
experimento no municipio de Nova Mutum (MT), foi
instalado na propriedade Hidrop6nicos Cristalina de
propriedade do SR. Ademir Triches, MT 235 (Rodovia
da Producéo), Km 13.



O tipo climatico é Tropical-AW, pela
classificagdo de KOPPEN, caracterizado pelo verdo
chuvoso e inverno seco.

2.2. Cultivares

As cultivares utilizadas neste experimento foi
as do grupo de folhas crespas repolhudas (tipo
americana): Delicia, Julia, Gloriosa, Lucy Brown,
Tereza, Irene, Mauren, Taina, Rafaela, Graciosa, Raider
Plus, Grandes Lagos, TE 112, Legacy, Lais e Mayumi.

2.3. Caracterizagdo do ambiente e sistema
hidrop6nico de cultivo

O cultivo hidropdnico foi instalado e
conduzido em quatro estufas de vegetacdo em cada local
onde foi implantado o experimento Cuiabd (MT) e Nova
Mutum (MT), do tipo arco individual, confeccionadas
de madeira, com &rea de 46,80 m2, com cobertura de
filme agricola polietileno de (150 pm, aditivada contra
raios ultravioleta) e tela sombreamento de 50% nas
laterais, tendo as seguintes dimensdes: pé direito de 3,0
m de altura, concavidade de 3,45 m, 2,60 m de largura e
comprimento de 18 m

As duas casas de vegetacdo foram instaladas
com o eixo longitudinal no sentido leste - oeste, para
reduzir o sombreamento interno.

As bancadas foram construidas acopladas na
estufa com 2 m de largura, suspensa (em torno de 1,0
m) e 3% de declividade, onde na bancada intermediaria
(pré-crescimento) foram posicionados 17 linhas de
plantio, espagadas em 7,18 cm e comprimento de 18 m,
utilizando perfis hidropénicos modelo Hidrogood® TP
58, onde foram transplantadas 144 plantas alface por
linha, seguindo o espacamento em linha de 12,5 cm
entre plantas, com uma densidade de 68 planta/m2. Na
bancada de producdo (final) foram posicionado 10
linhas de plantio, espagadas em 8,75 cm e comprimento
de 18 m, utilizando perfis hidropbnicos modelo
Hidrogood® TP 90, onde foram transplantadas 72
plantas alface por linha, seguindo o espacamento em
linha de 25 cm entre plantas, com uma densidade de 20
planta/m2, onde os canais centrais formaram a &rea (til
de plantio.

Cada conjunto de 4 estufas foi interligado ao
sistema hidraulico do sistema hidropdnico do produtor,
com um reservatdrio de 5000 litros em cuiaba (MT) e
10000 litros em Nova Mutum (MT) de solucéo nutritiva
e um conjunto moto-bomba de 1,5 CV o que permitiu a
vazdo de solugdo nutritiva nas linhas da bancada
intermediaria de 1,0 L.minuto-1 e nas linhas bancada de

producdo 1,5 L.minuto-1, ligado a um painel de controle
com temporizador (relé de tempo de 1 hora), que foi
ligado a partir das 05h30m e desligado as 19h30m e
regulado para o periodo de 12 minutos desligados e 24
minutos ligados. No periodo noturno era desligado.

2.4. Preparo e manejo da solugéo nutritiva

O preparo e manejo da solucdo nutritiva foram
efetuados conforme recomendagdo de FURLANI et al.
(1999), com monitoramento didrio da condutividade
elétrica (CE) e respectiva corre¢do com uma solugdo de
ajuste.

A solucdo nutritiva inicial proposta por
FURLANI et al. (1999) diluida a 75%, cuja composicao
quimica apresentou as seguintes concentraces dos
nutrientes em (ppm): N (145,5), P (29,25), K (137,25),
Ca (106,5), Mg (24,0), S (39,0), Fe (2,0), Mn (0,4), Cu
(0,02) zZn (0,06) B (0,3) e Mo (0,06). Foram utilizados
0s seguintes sais minerais: Fosfato Monoamdnio
(MAP), Nitrato de Potassio, Nitrato de Calcio, Sulfato
de Magnésio, Ferrilene, Sulfato de Manganés, Sulfato
de Cobre, Sulfato de Zinco, Acido Boérico, Molibidato
de Sodio.

Em todas as fases de desenvolvimento da
alface (das mudas até a colheita) foi adotada a
condutividade elétrica da solugdo nutritiva aproximada
de 1,4 mS. A condutividade elétrica da solugdo
nutritiva, pH e temperatura da solucdo nutritiva foram
determinadas com aparelho portétil digital modelo
Combo HI 98130 (medidor de pH/CE/TDS - 0 a 19,99
mS - (HANNA®).

Diariamente foram retiradas aliquotas da
solucdo nutritiva para determinagdo de pH,
condutividade elétrica e temperatura (max e min), foram
anotados diariamente as 08h00m e as 14h00m.

2.5. Instalacéo e conducéo do experimento

O comportamento dos 16 gen6tipos (cultivares)
nos dois municipios de cultivo foi avaliado no periodo
Julho a Setembro/2010.

A semeadura no municipio de Cuiaba (MT) foi
realizada no dia 12/07/2010 e no municipio de Nova
Mutum (MT) foi realizada no dia 19/072010 , em
espuma fendlica (placa com 345 células de 2x2x2 cm),
previamente lavada com agua, para eliminar os residuos
da resina fendlica, a placa recebeu furos conicos de 1
cm de profundidade, semeada e deixada durante 24
horas em um local escuro, ap6s este manejo foram
remanejadas para o bercario (bancada de germinago),



passou a ser irrigada com solucdo nutritiva até completa
emergéncia das plantulas.

Foram semeadas 25% de células de espuma
fenolica a mais de sementes de alface num total de 2160
células, garantindo assim as falhas de germinacéo, cada
célula recebeu somente uma semente peletizada de
alface.

Quando as mudas apresentaram 5 a 6 folhas
definitivas, foram transplantadas para a bancada
intermediaria, (29/07/2010 em Cuiaba (MT) e
05/08/2010 em Nova Mutum (MT)), ap0s esse periodo
foram transplantadas para as bancadas de producédo
(16/08/2010 em Cuiaba (MT) e 23/08/2010 em Nova
Mutum (MT)). Em cada bancada de producéo havia 10
canais de producdo de 18 m de comprimento, sendo que
0s 8 canais centrais foram utilizados divididos ao meio
para abrigar os 16 gendtipos (cultivares), sendo os dois
laterais deixados como bordadura, onde em cada canal
foram plantados 2 genotipos (36 plantas cada
tratamento) num total de 72 plantas formalizando as
parcelas de plantio, totalizando em cada bancada 576
plantas, estabelecendo a area Gtil do experimento.

Durante o ciclo da cultura foi realizado
preventivamente até a fase intermediaria do ciclo de
producdo a aplicagdo de inseticida e fungicida, para o
controle de tripes e mancha de cercospora.

2.6. Delineamento experimental

Utilizou-se delineamento em blocos
casualizados, com dezesseis tratamentos (cultivares:
Delicia, Julia, Gloriosa, Lucy Brown, Tereza, Irene,
Mauren, Taing, Rafaela, Graciosa, Raider Plus, Grandes
Lagos, TE 112, Legacy, Lais e Mayumi), e trés
repeticdes.

Cada parcela foi composta por 36 plantas,
sendo utilizado cada canal para comportar dois
gendtipos e cada uma das trés bancadas de producéo
caracterizou-se como uma repeticéo.

2.7. Caracteristicas avaliadas

As plantas foram colhidas aos 50 dias apds a
semeadura, quando atingiram 0 maximo
desenvolvimento vegetativo, antes de iniciarem o
processo de pendoamento. Foram coletadas 20 plantas
centrais de cada parcela, onde foram tomadas as
seguintes caracteristicas:

2.7.1. Massa da matéria fresca total

A parte inteira (aérea e raizes) de cada planta
individualmente foi pesada, para aferir o peso médio.

2.7.2. Massa da matéria fresca da parte aérea

A parte aérea de cada planta foi separada das
raizes e pesada individualmente. Foram considerados as
folhas e os caules, como usualmente é vendido no
comércio. Serdo removidas apenas as folhas exteriores
em processo de senescéncia.

2.7.3. Massa da matéria fresca das folhas, caules e
raizes

As folhas, caules e raizes foram separados e cada parte
foi pesada individualmente, por planta.

2.7.4. Numero de folhas com comprimento superior a
10 centimetros

O namero de folhas com comprimento superior
a 10 centimetros foi obtido pela contagem dessas folhas
dentro do total.

2.7.5. Comprimento do caule
Foi avaliado com régua graduada.
2.7.6. Tolerancia ao "Tipburn' (queima das bordas)

Foi verificada a percentagem de plantas com
incidéncia de queima das bordas do total de plantas da
amostra da area (til.

2.7.7. Dias para colheita

As plantas foram colhidas quando atingiram o
méaximo desenvolvimento vegetativo, antes de iniciarem
0 processo de pendoamento, avaliadas desde o dia da
semeadura.

2.8. Analise estatistica

Os dados coletados foram submetidos a analise
de variancia pelo teste F, de acordo com o delineamento
em blocos casualizados, utilizando-se o Sistema de
Andlises de Variancia (SISVAR), descrito por Ferreira
(2000),

Para a comparagdo das médias obtidas, foi
aplicado o teste de Tukey, ao nivel de 5% de
probabilidade.

3. Resultado e Discussao

Os resultados referentes as variaveis: Massa
Fresca Total (MFT), Massa Fresca da Parte Aérea
(MFA) estdo indicados pelas (Figuras 1 e 2). A analise
destes resultados indicou que ndo houve diferengas
entre Cuiabd e Nova Mutum das variaveis avaliadas
nestes dois locais. O comportamento dos gendtipos
quanto a biomassa total das plantas é semelhante
quando se avaliou somente a parte aérea. Isto significa



que as cultivares que produziram maior massa fresca
total foram as mesmas que produziram maior massa
verde da parte aérea. As cultivares que se destacaram

nestes dois pardmetros foram: Mauren, Irene, Tereza,
Lucy Brown, Gloriosa, Julia e Delicia, (Tukey a 5%).
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Figura 1 — Massa da Matéria Fresca Total (g/planta) de 16 cultivares de alface crespa com cabeca (americana)
cultivada sob hidroponia em dois locais. (A): Cuiaba (MT) e (B): Nova Mutum (MT)

MASSA MATERIA FRESCA DA PARTE AEREA (g/planta)

DELICIA
JULIA
GLORIOSA
LUCY BROWN
TEREZA
IRENE
MAUREN
TAINA
RAFAELA
GRACIOSA
RAIDER PLUS]
TE 112
LEGACY
LAIS
MAYUMI

GRANDES LAGOY

MASSA MATERIA FRESCA DA PARTE AEREA (g/planta)

TE112

LEGACY
LAIS
MAYUMI

GLORIOSA
RAIDER PLUS|

GRANDES LAGOS]

(A)

(B)

Figura 2 — Massa da Matéria da Parte Aérea (g/planta) de 16 cultivares de alface crespa com cabeca (americana)
cultivada sob hidroponia em dois locais. (A): Cuiaba (MT) e (B): Nova Mutum (MT)

Este fato sugere que as cultivares deveriam apresentar o
mesmo comportamento quanto a biomassa de raizes, ou
seja, aqueles gendtipos que tém maior massa fresca da
parte aérea, também deveriam apresentar maior massa
fresca de raizes. Entretanto, ndo foi possivel confirmar
este fato, pois os dados referentes as raizes foram
descartados devido ao alto coeficiente de variagdo para
um ensaio de hidroponia, onde as condi¢cBes s&o
uniformes e controladas. A distribuicdo da biomassa
entre a Parte Aérea e Raizes foi avaliada pela relagdo
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entre a Massa da Matéria Fresca destas partes da planta,
que também teve de ser descartada pelo mesmo motivo.

O comportamento dos genotipos de alface com
relagdo a massa fresca de folhas, conforme indicado na
(Figura 3), foi semelhante ao observado para massa
fresca da parte aérea. Isto significa que as cultivares que
apresentaram maior biomassa das folhas, também se
destacaram quanto a massa da parte aérea. Este fato
indica que as cultivares apresentaram uma distribuicdo
de biomassa entre folhas e caule semelhante.
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Figura 3 — Massa da Matéria da Folhas (g/planta) de 16 cultivares de alface crespa com cabeca (americana) cultivada sob
hidroponia em dois locais. (A): Cuiaba (MT) e (B): Nova Mutum (MT)



A massa fresca das folhas avalia o produto comercial a
ser colhido e, consequentemente constitui-se um critério
quantitativo importante para avaliacdo dos gendtipos de
alface. O comportamento das cultivares testadas quanto
a esta variavel, permitiu a classificacdo destas em trés
grupos: 1) Grupo das cultivares com alta produgéo de
folhas: Julia, Irene, Gloriosa, Delicia, Tereza, Lucy
Brown e Mauren; 2) Grupo das cultivares com
produgdes médias de folhas: Graciosa, Rafaela, Taing; e
3) Grupo das cultivares com baixa producdo: Raider
Plus, Grandes Lagos, TE 112, Legacy, Lais e Mayumi.

A qualidade dos gendtipos de alface foi avaliada
pelos seguintes pardmetros: Tolerdncia a tipburn,
comprimento de caule e nimero de folhas maior que
10cm. A tipburn esta associada a dificuldade das plantas
em translocar o Ca das raizes para a parte aérea,
gerando deficiéncia desse elemento, que se apresenta
visualmente pelo escurecimento das bordas das folhas.
Entretanto os dados desta varidvel apresentaram um alto

coeficiente de variacdo (40%) e impossibilitou a analise
dos resultados. Apesar disto, 0s gendtipos do grupo de
maior producdo de biomassa, apresentaram indices
numéricos baixos de porcentagem de plantas com este
sintoma (menores que 5%). Desta forma, pode-se
concluir que estes gendtipos ndo foram afetados pelo
tipburn a ponto de comprometer a qualidade.

O ndmero de folhas superior a 10cm constitui-se
num parametro que reflete o tamanho da alface e os
dados desta varidvel estdo indicados pela (Figura ).
Pode ser considerado um aspecto qualitativo que o
mercado consumidor avalia, dando preferéncia as
maiores folhas. A analise destes resultados indicou que
houve diferencas entre as cultivares (teste de F, P<0,01)
. Onde a maior parte dos gendétipos apresentou valores
semelhantes, com excecdo da TE 112 e Grandes Lagos,
que foram inferiores as demais.
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Figura 4 — NUmero de Folhas Superior a 10 cm de 16 cultivares de alface crespa com cabeca (americana) cultivada
sob hidroponia em dois locais. (A): Cuiaba (MT) e (B): Nova Mutum (MT)

O comprimento do caule estd relacionado com a
formacdo da cabeca de alface,como acontece com o
repolho, caracteristica desejada para alface americana.
Caules maiores dificultam a formagdo da cabeca de
alface, portanto , selecionam-se as cultivares de menor
comprimento de caule. A andlise dos resultados
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indicou a ocorréncia de diferengas entre os genotipos
quanto a este pardmetro (teste de F, p<0.01). As
cultivares que apresentaram 0s maiores valores para
comprimento de caule foram: TE 112, Lais, Mayumi e
Legacy, conforme indicado pela Figura 5.
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Figura 5 — Comprimento do Caule (cm) de 16 cultivares de alface crespa com cabecga (americana) cultivada sob
hidroponia em dois locais. (A): Cuiaba (MT) e (B): Nova Mutum (MT)



Em face do exposto, pode-se afirmar que as cultivares
com maior producdo de biomassa, ndo tiveram
qualquer limitacdo quanto a qualidade, avaliada por
diversas varidveis, descritas anteriormente. Estes
aspectos em conjunto foram considerados para
avaliacdo do desempenho dos genotipos de alface e a
classificagcdo em trés grupos:

1) Grupo das cultivares de alface com Baixo
desempenho: Mayumi, Lais, Legacy, TE 112,
Grandes Lagos, Raider Plus.

2) Grupo das cultivares de alface com Médio
desempenho: Graciosa, Rafaela, Taina

3) Grupo das cultivares com Alto desempenho:
Mauren, Lucy Brown, Tereza, Gloriosa, Irene,
Julia e Delicia.

5. Apéndice

4. Concluséo

Pode-se concluir que houve diferencas significativas
entre os gendtipos de alface quanto a producdo de
biomassa e também quanto a aspectos qualitativos que
foram utilizados para classifica-las em trés grupos.

Foi preconizado que as cultivares do grupo Alto
foram as recomendadas preferencialmente, para 0s
agricultores de Mato Grosso. Este trabalho permitiu
apenas uma selecdo preliminar, pois se faz necessario a
continuidade de trabalhos de pesquisa nesta linha,
através de avaliages com base em critérios mais
elaborados, como a eficiéncia dos nutrientes. De tal
forma que, dentro destes grupos apontados por este
trabalho, sejam indicadas as cultivares de alface mais
eficientes no uso de nutrientes, permitindo a
manutenc¢do de altas producGes com menores doses, 0
que pode reduzir o custo de producdo e aumentar a
renda do produtor.

TABELA.1 — Massa Matéria Fresca Total (MFT), Massa Matéria Fresca da Parte Aérea (MFA), Massa Matéria Fresca
das Folhas (MFF), Massa Matéria Fresca do Caule (MFC), Massa Matéria Fresca da Raiz (MFR), Nimero de Folhas
superior a 10 cm (NFS), Comprimento do Caule (CC), Tolerancia ao Tipburn (TT) — Cuiaba-MT

GENGOTIPOS MFT | MFA | MFF | MFC | MFR NFS cC TT
g/planta n° cm %
DELICIA 39372a | 35627a | 32540ab 30,87 a 3745a | 20,63ab | 7,89abc | 333a
JULIA 38743a | 35607a | 33570a 2037bc | 31,37abc | 2382a 738a 333a
GLORIOSA 38522a | 34852a | 32573ab | 2278abc | 3670a | 2233ab | 796abc | 333a
LUCY BROUWN 37967a | 344,75a | 32055ab | 2420abc | 3492a | 2362a 6,85a 5,00 ab
TEREZA 37667a | 34737a | 32307ab | 2443abc | 2940abcd [ 2278ab | 880abcd | 333a
IRENE 37647a | 35167a | 32847ab | 2320abc | 24,80bcde | 2265ab | 854abcd | 333a
MAUREN 37162a | 33900a | 311,73ab | 2727ab | 3262ab [ 21,93ab | 887abcd | 167a
TAINA 351,00ab | 320,68ab | 300,38abc | 20,30bc | 30,32abc | 19,88ab | 7,552ab [ 15,00 bcd
RAFAELA 34313abc | 312,10ab | 289,28abcd | 22,82abc | 31,03abc | 2225ab | 845abed | 333a
GRACIOSA 34305abc | 307,25ab | 27745bcd | 29,80a 3580a | 2295ab [ 9,33abcd | 167a
RAIDER PLUS 31252bcd | 28040bc | 256,32cde | 24,08abc | 3212ab [ 1945ab | 7.8labc | 333a
GRANDES LAGOS | 287,08cd | 264,80bc | 246,37 ed 1843c | 22,28cde | 17,93b | 791abc [ 1833 cde
TE 112 27835d | 24660cd | 221,78ef | 24,82abc | 31,75abc | 17,92b | 10,34 bcd | 11,67 abc
LEGACY 21403e | 19365ed | 17012fg | 2353abc | 20,38ed | 2153ab | 1350e |[20,00cde
LAIS 17757¢€ 159,35¢ 14125 ¢ 18,10¢c 1883e | 2050ab | 1047cd | 25,00de
MAYUMI 16385e | 14502e | 12712¢ 17,90 ¢ 1822e | 2023ab | 1126de | 2667¢
DM.S. (Tukeya 57,28 55,99 53,24 8,49 95 5,63 204 114
5%)
CV % 5,86 6,3 6,51 11,97 10,68 8,71 10,84 40,4

Meédias seguida de mesma letra ndo diferem estatisticamente pelo Teste de Tukey, a 5% de probabilidade.

TABELA.2 — Massa Matéria Fresca Total (MFT), Massa Matéria Fresca da Parte Aérea (MFA), Massa Matéria Fresca
das Folhas (MFF), Massa Matéria Fresca do Caule (MFC), Massa Matéria Fresca da Raiz (MFR), Numero de Folhas

superior a 10 cm (NFS), Comprimento do Caule (CC), Tolerancia ao Tipburn (TT) - NOVA MUTUM - MT




, MFT MFA MFE | MFC | MFR NFS cC N
GENOTIPOS

g/planta n° cm %
DELICIA 40603a | 36515a | 33180ab | 3335a | 4088a | 20,92abode | 798abc | 5,00abc
GLORIOSA 40497a | 36675a | 34347a | 2328b | 3822ab | 2243abc | 7.89abc | 333abe
JULIA 20103a | 36L22a | 343.78a | 2243ab | 3482ab | 239la | 717a | 333abc
LUCY BROUWN | 39215a | 354584ab | 32895ab | 2563ab | 3757ab | 2337ab | 693a | 500abc
TEREZA 38830a | 35575a | 33057ab | 25184b | 3255abcd | 19,88cde | 8.35abcd | 3:334bc
MAUREN 38448a | 34985ab | 31930ab | 30.554b | 34,63abc | 2202abc | 8,80abcd | 3:334bc
IRENE 378802 | 35442ab | 33L28ab | 2313ab | 24.38cdef | 2238abc | 7.28ab | 000a
TAINA 36287ab | 332684b | 312454b | 2023b | 30,18bcde | 19.90cde | 7.38ab | 1167cd
GRACIOSA 348.45abc | 311,03abc | 28L73bc | 30,174b | 3688ab | 23.05abc | 9,50abed | 5,00abc
RAFAELA 347,20 abc | 31692abc | 294,37 abc | 22554b | 3028bode | 2L,93abc | 8.24abed | 1,67
RAIDER PLUS 33485bcd | 30052bc | 27503bc | 27,00ab | 3383abc | 2137abcd | 7.00abc | 167ab
TE112 29455cd | 26257c | 23753c | 2508ab | 3L98abcd | 18.18de | 11,23 cde | 10,00 bod
GRANDES LAGOS | 28748d | 26419c | 24553c | 1867b | 2328def | 1792¢ | 80labc | 1500d
LEGACY 22403¢ | 20200d | 17865d | 24258 | 2L,09¢f | 2153abc | 13.70e | 2833e
LAIS 18088¢ | 16L95d | 14335d | 1860b | 1893f | 2013cde |10,74bcde| 30,00¢
MAYUMI 17002¢ | 15037d | 13092d | 1945b | 19,65f | 2022bcde | 1L72de | 2500¢
;'/':’)"S' (Tukeya 58,84 58,91 5713 | 1246 | 1035 322 356 933
cV % 583 643 678 1682 | 1L12 21,19 1312 | 32%

Médias seguida de mesma letra néo diferem estatisticamente pelo Teste de Tukey, a 5% de probabilidade.
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